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Qué mejor que en un momento de creciente desprestigio de la politica y de
grave crisis de las instituciones publicas que un libro claro, conciso y
accesible para todos los publicos sobre las ideas y los conceptos
fundamentales de la politica: justicia, libertad, derechos humanos,
corrupcion, terrorismo, federalismo, revolucion, liberalismo, socialismo,
anarquismo? Para remodelar un sistema, es importante conocer cuales son
las implicaciones de los cambios 0 modelos propuestos. Qué sistema politico
implementar, qué ley electoral, como financiar a los partidos evitando la
corrupcion y el clientelismo, qué formas existen de control y separacion de
poderes 0 cOmo se protege a las minorias. Una sociedad que entienda la
politica es la maxima garantia de la pervivencia de la democracia. Por esa
razon, el debate politico hoy presente debe ir acompafado del conocimiento
esencial que un libro como éste brinda al lector.
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Introduccion

«Se dice que la politica es la segunda profesion mas antigua del mundo», bromeaba
Ronald Reagan en 1977. «He acabado dandome cuenta de que guarda un gran
parecido con la primera.» Con el permiso del hombre que se convertiria en el
cuadragésimo presidente de Estados Unidos (y de la l6gica), bien podria decirse que
la segunda profesion mas antigua es en realidad anterior a la primera. Porque puede
sostenerse que comportarse politicamente es inseparable del hecho mismo de ser
humano. La definicién de Aristoteles de los seres humanos como zoa politika
(animales politicos) parte de su concepcion de que las personas se expresan mas
plena y propiamente en el contexto de la ciudad-Estado griega, la polis, palabra de la
que se deriva «politica». La polis, por tanto, es el habitat natural de los animales
politicos, donde se relacionan y colaboran para establecer las leyes y crear las
instituciones en las que se basan el orden social y la justicia. Y si los humanos son
esencialmente politicos, la vida sin la politica es imposible.

La polis puede ser fruto de la colaboracién civica, pero el impulso que la pone en
marcha es el conflicto. Si la gente no mantuviera opiniones diferentes, no seria
necesaria la politica. En un mundo de concordia absoluta —o abrumadora opresion
—, la politica no iria a ninguna parte, porque las desavenencias habrian desaparecido
o habrian sido anuladas. La necesidad de vivir politicamente se debe a que no existe
un acuerdo general acerca de como deben distribuirse las cosas buenas de la vida, o
de quién debe ejercer la autoridad sobre quién, o de cémo se decide esa
preeminencia. Como apunté Mao Zedong astutamente, la politica es la guerra sin
derramamiento de sangre: un medio de resolver el conflicto sin recurrir a la violencia.
El unico acuerdo general en una sociedad abierta politicamente es el que sirve para
tolerar la diferencia, y en este sentido la politica es el arte (o puede que la ciencia: las
opiniones difieren) del compromiso.

Dado que el desacuerdo es la esencia de la politica, no haria justicia al tema de
este libro si pretendiera justificar la selecciéon concreta de 50 ideas politicas incluidas
en él. Es mas, teniendo en cuenta que la finalidad no es el lenguaje de la politica
(como afirmo Disraeli), ni siquiera pretenderé que el tratamiento de cada una de esas
ideas sea el definitivo. Simplemente quiero agradecer a mis editores (primero a
Richard, ahora a Slav) su continuado apoyo, y a mi familia, el haber demostrado que
un sensato acuerdo politico no tiene por qué depender de la razon ni de la divisiéon
igualitaria del trabajo. Amor vincit omnia.

Ben Dupré
Oxford, 2010
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Libertad

En las democracias liberales de Occidente, la libertad suele considerarse el mas
basico de los derechos humanos: un ideal por el que merece la pena luchar y,
de ser necesario, hasta morir. El gran valor atribuido a la libertad es un
indicativo de las numerosas y enconadas batallas que se han librado para
conseguirla: contra las Iglesias que estaban dispuestas a matar para defender
sus ortodoxias; contra el poder absoluto de los monarcas; contra la opresion de
las mujeres y de los disidentes politicos; contra la esclavitud, el prejuicio, la
ignorancia y un millar de cosas mas.

Desde las grandes revoluciones francesa y americana, en la segunda mitad
del siglo xvii, la libertad ha ocupado un lugar preeminente como principio
definidor del liberalismo. Segtin John Locke, un tedrico politico cuya obra
inspiro a los Padres Fundadores de Estados Unidos, garantizar la libertad es
la justificacién ultima de la constitucién legal de un Estado: «El fin de la
ley no es abolir o constrefiir sino preservar y aumentar la libertad». La
libertad de tener las opiniones politicas y religiosas que uno quiera, de
expresar tales opiniones sin temor ni trabas, de decidir por uno mismo
donde y de qué manera vivir la propia vida: tales son los premios de la
libertad.

Segun la Declaracion de Independencia de Estados Unidos de 1776, la
libertad, ademas de la vida y la busqueda de la felicidad, es uno de los
derechos naturales e inalienables de los que estan dotados todos los seres
humanos por igual. Es un derecho que no debe ser limitado, salvo por las
mas poderosas razones, pero que tampoco puede ser ilimitado o absoluto.
Como el filésofo e historiador social inglés R. H. Tawney apunté en La
igualdad (1938), «la libertad para el lucio es la muerte para los pececillos».
La libertad sin trabas —o licencia para cualquier cosa— inevitablemente
infringe la libertad de los demas. Pero ¢donde trazar la linea? Los gobiernos
suelen responder a las amenazas exteriores, como la guerra o el terrorismo,
restringiendo las libertades civiles, y la consecuente erosion de la libertad
es a menudo, en opinion de sus criticos, no menos insidiosa que los
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peligros que supuestamente la justificaron.

Cronologia

1644 1690 Julio de 1776 Julio de 1789
Milton ataca la Se publica Dos Declaracion de Tama de la Bastilla
censura del tratados sobre el Independencia de

gobierno en gobierno civil de Estados Unidos

Areopagitica Locke

Libertad positiva y negativa. Ningun acercamiento moderno a la libertad
puede pasar por alto la contribucion seminal realizada por el fil6sofo
politico del siglo xx Isaiah Berlin. Su analisis se erige alrededor de una
distincién clave entre dos conceptos de la libertad: la libertad negativa y la
positiva.

Tendemos a pensar que la libertad existe donde no hay restriccion o
coercion externas: uno es libre en tanto no haya ningun obstaculo que le
impida hacer lo que quiera. Eso es lo que Berlin denomina «libertad
negativa». Al reflexionar sobre las circunstancias en que es permisible que
una sociedad restrinja tal libertad, Berlin respalda el «principio del dafio»,
asociado particularmente con el fil6sofo victoriano John Stuart Mill. Este
principio estipula que el Estado deberia permitir que los in dividuos
actuaran como quisieran siempre que no perjudicaran los intereses de otros.
De esta manera, puede definirse un area de libertad individual, un espacio
privado que deberia ser sacrosanto e inmune a la interferencia exterior. La
libertad en este sentido es siempre un compromiso entre individuos que
viven juntos en sociedad. «Lo que significa la libertad —escribio el
dramaturgo Tom Stoppard en 2002— es que se me permita cantar en mi
bafio tan alto como para no interferir con la libertad de mi vecino para
cantar una melodia diferente en el suyo.»

Ahora imaginemos una persona que tiene libertad en este sentido, pero
carece de riqueza, educacion u otros recursos, mentales o fisicos, para
ponerla en practica. ¢Es tal persona completamente libre? Supongamos que
hay cierto proceder que uno deberia seguir, y que seguiria si no se lo
impidiera la carencia de los medios materiales necesarios o alguna
deficiencia de personalidad o visién. De lo que carece en este caso es de lo
que Berlin denomina libertad positiva: una forma de adquisicion de poder o
autonomia que le permite realizarse o cumplir su destino.

EL nuevo precio de La LLbertad
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Se dice que el precio de la libertad es la vigilancia eterna. La intencién original era que las
libertades civiles estuvieran sometidas a un escrutinio constante, ante el peligro de que la accién
subrepticia del gobierno las deteriorara y se acabaran perdiendo. Hoy en dia, en una inversién
extraordinaria, son los propios ciudadanos los que se han convertido en objetos de vigilancia
continua, y los organismos de seguridad utilizan tecnologias cada vez mds complejas para
vigilarnos. Nuestros movimientos son monitorizados por aviones espia, satélites y millones de
camaras de seguridad; nuestras caracteristicas fisicas y biométricas son analizadas; nuestros
datos informaticos son vaciados y catalogados; nuestras llamadas telefénicas son pinchadas
rutinariamente; nuestros correos electronicos escaneados. Ciertamente, el Gran Hermano nos
acecha.

1859 Octubre de 1958 Septiembre de 2001
Publicacion de Isaiah Berlin imparte una George W. Bush pronuncia el discurso
Sobre la libertad, de  conferencia titulada «Dos sobre «la guerra contra el terror» ante
John Stuart Mill conceptos de libertad» el Congreso estadounidense

Para Berlin, el problema de este tipo positivo «aquellos que han apreciado
de libertad es que presupone la existencia de tal lalibertad por si misma creian
«destino», que hay, en efecto, un inico camino 44€ser libr.e_ para elegir, y no

, ) para que elijan por uno, es un
acertado que uno deberia seguir, para lo que . cdiente inalienable de lo
solo hace falta que «el mejor lado» de su quehace quelos seres
naturaleza se imponga. Es como si existiera humanos sean tales.
algo esencial en la naturaleza humana que Isaiah Berlin, 1969
determinara qué es lo correcto que debemos
hacer, y que la persona libre es la que expresa esa esencia. Pero ;quién
puede decir qué es este destino o esencia? El temor de Berlin es que una
vez que aquellos con autoridad —por lo general los visionarios y los
fanaticos— adopten una opinion sobre como deben ser las cosas, asumiran
como tarea propia fomentar el supuesto «mejor lado» de los demas (y
suprimir el peor), siempre por su propio bien. Tal gobierno paternalista
pronto puede convertirse en tirania, planteando un objetivo particular para
la sociedad y priorizando una cierta forma de vida para sus ciudadanos.
Llegados a ese punto los poderosos tienen que dar un paso muy corto para
creerse con el derecho «a ignorar los deseos de los hombres o las
sociedades, a intimidar, oprimir, torturar en nombre, o en favor, de las
esencias “reales” [de la gente]». La profunda desconfianza de Berlin hacia
la libertad positiva estaba alimentada por las barbaridades del siglo xx, en
especial, los horrores totalitarios de la Union Soviética de Stalin, pero otros
han adoptado una perspectiva mas favorable sobre su potencial para la
transformacion y la realizacion personal.
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Espewma’w/m, LLbre Y osaodn

«Por encima de todas las demas libertades, dadme libertad para conocer, para expresarme y para
argumentar libremente segin mi conciencia.» La diatriba del poeta inglés John Milton contra la
censura, incluida en su obra de 1644 Areopagitica, es uno de los alegatos mas elocuentes en
defensa de la libertad de expresion. John Stuart Mill recoge el testigo en Sobre la libertad
(1859), donde avisa del peligro de una cultura del prejuicio y la represién intelectual en la que
el cuestionamiento y la critica de las opiniones tradicionales se vean desanimados y «los
intelectos mas activos y despiertos» teman lanzarse «a la especulacion libre y osada sobre las
cuestiones mas elevadas». En un espiritu similar, el filésofo aleman Immanuel Kant se habia
quejado de que el intelecto necesita libertad para alcanzar la plena madurez: «Nada se requiere
para la ilustracién mas que la libertad; y la libertad en cuestion es la menos dafiina de todas, a
saber, la libertad de utilizar la razén publicamente en todas las cuestiones». Con mayor
concision, el escritor inglés George Orwell definid la libertad sencillamente como «el derecho a
decirle a la gente aquello que no quiere escuchar».

La defensa de la libertad. La puesta en practica y la defensa de la libertad
raramente se desarrollan sin problemas. Estados Unidos, que se
autoproclama portador de la antorcha de la libertad, se vio mancillado por
la esclavitud legalizada, prolongada durante casi un siglo después de haber
ganado su independencia, y cuya practica informal continué en el siglo xx.
En Francia, otro gran bastion de la libertad, la «serena y bendita libertad»
que proclamaba un periodico parisino tras la caida de la Bastilla en 1789 se
habia transformado, en el lapso de cuatro afios, en el reinado del Terror de
Robespierre, en el que toda la oposicion politica fue aplastada y se
guillotin6 a unos 17.000 sospechosos de contrarrevolucionarios.

En 1795, Thomas Paine escribio que «aquel que «aquellos que cederian su
quiere proteger su propia libertad debe defender libertad esencial a cambio
hasta a su enemigo de la opresién», pero pocos se deuna seguridad efimera
han dado por enterados de sus palabras. La excusa ™ merecen una ni otra.

de los revolucionarios franceses para dejar de  Benjamin Franklin, 1755
lado las libertades civiles era la amenaza de la

contrarrevoluciéon en el interior y la de los ejércitos extranjeros en el
exterior. Lamentablemente, otros gobiernos posteriores, pese a sus
declaraciones de amor a la libertad, han tendido a copiar el modelo francés,
olvidando la advertencia del cuarto presidente estadounidense, James
Madison: «Los métodos para defenderse contra el peligro exterior se han
convertido historicamente en los instrumentos de la tirania en casa». En
septiembre de 2001, tras los ataques islamistas del 11-S, el presidente Bush
declar6 una guerra contra el terror(ismo), que, se suponia, daria paso a «una
era de libertad». Pero cuando se promulgo6 una legislacion represiva y los
denominados «combatientes enemigos» fueron maltratados y torturados, a
sus victimas sumaron las libertades civiles y los derechos humanos.
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La idea en sintesis:
la lucha por la libertad
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Justicia

Todos somos capaces de reconocer la brutal injusticia que supone que existan
nifos esclavizados en fabricas o muriendo de hambre donde la comida es
facilmente accesible, o personas muriendo de sida por carecer de medicinas
desorbitadamente caras, o torturadas o encarceladas sin juicio previo. Un
sentido de la justicia 0, mas concretamente, una conciencia de la injusticia,
parece surgir de manera natural, casi instintivamente, en los humanos: puede
que no sea facil definir qué es la justicia, pero parece que la reconocemos —al
menos su ausencia— cuando la vemos.

Esta sensibilidad ante la injusticia a menudo va acompafiada de una
conciencia de incoherencia, de dislocacion entre lo que la gente sufre y lo
que creemos que merece o tiene derecho a esperar. Esta asociacion entre la
justicia y la idea de equilibrio o proporcion es muy antigua, y al menos se
remonta a Platon y Aristoteles. En el caso de la justicia que administra la
ley, es simbolizada por la figura de la Justicia personificada que sostiene
una balanza.

Los griegos sobre la justicia En la inconfundible teoria de Platon, expuesta
de manera mas completa en La Republica, éste traza un paralelismo entre la
justicia en su Estado ideal y la excelencia moral en los individuos. De la
misma forma que la justicia en el Estado reside en las tres clases de
ciudadanos (gobernantes, guardianes y productores) al conseguirse un
equilibrio apropiado, o armonia social, en el cumplimiento respectivo de
sus deberes, asi el bienestar moral de un individuo se basa en un equilibrio
apropiado, o armonia interior, entre las tres partes del alma (razon,
emociones, apetitos). La logica de la nocion platonica de la justicia como
armonia lleva a la concepcion de que el bien del Estado es inseparable de, o
tal vez idéntico a, la realizacion de la justicia en su interior. La elevacion de
la justicia a la posicion de virtud politica fundamental o suprema ha sido
mas o menos explicita en gran parte de la teoria politica posterior. Asi, por
ejemplo, para el romano Cicerdn, en su papel de tedrico politico, la justicia
es «la gloria que corona las virtudes, reina y sefiora de todas ellas».
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Cronologia

Platon expone la doctrina de la Aristoteles argumenta que un aspecto clave de
justicia como armonia la justicia es tratar casos iguales de igual modo

Desarrollando la nocion de equilibrio 0 «pajusticia esla voluntad
proporcion, Aristoteles identifica la esencia de constantey perpetuade
justicia cuando la gente «recibe lo que es debido». —entregaralosdemaslo

Se hace justicia, tanto en la vida como en la quelescorresponde.
legislacion, cuando se da wuna congruencia Emperador Justiniano,
apropiada entre el destino que sufre una persona y siglo VIa. C.
el que merece sufrir; un equilibrio adecuado entre lo que se recibe y lo que
se merece recibir. Por lo general, esta variedad de justicia —Illamada
«justicia distributiva»— se refiere a la equilibrada o equitativa distribucion,
dentro de una comunidad o sociedad, de los recursos necesariamente
limitados, asi como de beneficios y cargas (incluidos derechos y
obligaciones). Tanto el buen gobierno de un Estado como su estabilidad
dependen en un sentido crucial de la presencia (y la presencia visible) de
esta clase de justicia. Un concepto que entendi6 claramente el filésofo de la
[ustracion francesa Denis Diderot, que afirmé que «la justicia es la primera
virtud de aquellos que mandan y acalla las quejas de aquellos que
obedecen».

1971 2009

John Rawls propone su teoria Amartya Sen defiende una
de la justicia como equidad concepcion pluralista de la justicia

Sin miedo ni ventajas. Ademas de sosteniendo una balanza, la Justicia
personificada aparece con los ojos vendados: se le requiere no solo que sea
equilibrada en sus juicios, sino también imparcial y ciega a diferencias
como «partido, amistad [y] parentesco» (en palabras de Joseph Addison).
La imparcialidad exige que todas las diferencias que no son controlables
por las personas, como el color de su piel o el lugar de nacimiento, no sean
tenidas en cuenta. No obstante, la justicia no es ciega a todas las
diferencias: ser equitativa no significa tratar a todo el mundo igual. En
principio, todos podemos convenir en que deberiamos ser medidos por el
mismo rasero, pero no hay dos personas iguales, de modo que lo que
corresponde a cada uno es distinto. Lo que si exige la justicia es que todos
los que estén en posiciones similares en situaciones moralmente relevantes
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sean tratados igual; en otras palabras, se requiere igual trato a no ser que
haya buenas razones para no aplicarlo.

Por descontado, las dificultades surgen cuando «nNoempecemos
sobrepasamos los limites de este consenso. En preguntindonos cémo
primer lugar, debemos examinar en qué consiste ~Seria unasociedad

. . . totalmente justa, sino qué
la igualdad. Hay un abismo entre la igualdad de injusticias remediables

oportunidades y la igualdad de resultados. existen paracuya
Aunque las oportunidades de la vida fueran eliminacionpuedadarse
igualmente accesibles para todos, las variaciones unacuerdo razonado.

de talento y suerte seguirian garantizando que la Amartya Sen, The
gente acabara ocupando una muy amplia gama de Guardian, julio de 2009
posiciones en la sociedad. Luego esta la cuestion de qué se consideran
razones moralmente pertinentes para no cumplir con una distribucion
equitativa de las bondades y las cargas en la sociedad. ;Es justo y
equitativo que mis habilidades superiores o0 mi mayor inteligencia o mis
ganas de trabajar duro me supongan una parte mayor de las recompensas de
la vida? ;O acaso compete a una sociedad justa nivelar las desigualdades
que de otro modo surgirian de nuestras distintas dotes naturales?

La fabula de la flawtna

Tres nifios estan rifiendo sobre cudl de ellos debe quedarse una flauta. Anne reclama el
instrumento argumentando que es la tnica de los tres que sabe tocarlo. El segundo nifio, Bob,
dice que deberia quedarsela él porque es tan pobre que no tiene nada mas con que jugar. Carla,
por ultimo, afirma que la flauta deberia ser suya porque fue ella quien la hizo. ;Quién deberia
quedarsela? Vista la situacién, cada nifio tiene una razén para reclamarla, asi que arbitrar con
justicia entre ellos requerird una cuidadosa negociacién y un examen exhaustivo de todas las
circunstancias pertinentes. Al final, la decisién dependera del peso relativo que se conceda a las
necesidades de los tres nifios y a cuestiones como la expresién artistica y el auxilio de la
pobreza.

El cuento de la flauta lo relata el economista y fil6sofo indio ganador del premio Nobel
Amartya Sen en su elogiado libro La idea de la justicia (2009). La idea crucial de la fabula,
para Sen, es que no hay una respuesta que sea absoluta y objetivamente «correcta»: no puede
alcanzarse una decisién que sea equitativa y aceptable para todos basdndose tinicamente en los
principios, sin debate y argumentacién publicos. Aunque la justicia en abstracto es dificil de
definir y més todavia de aplicar, las injusticias en el mundo real son palpables, apremiantes y, a
menudo, remediables; éstas pueden eliminarse, y la justicia por tanto reforzarse gradualmente,
si entablamos un debate ptiblico y hacemos «comparaciones de vidas reales». Desde el punto de
vista de Sen, la justicia no es un conjunto de principios abstractos ni monoliticos, sino una
multitud de principios en conflicto que sostienen una variedad de versiones de la justicia
rivales. «Lo que nos mueve no es la conciencia de que el mundo diste de ser completamente
justo, algo que pocos esperamos, sino el que haya claramente injusticias remediables a nuestro
alrededor que queremos eliminar.»

John Rawls y la justicia como equidad. La contribucion mas importante
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al debate sobre la justicia en la segunda mitad del siglo xx la realizé el
filosofo de la politica estadounidense John Rawls. En Teoria de la justicia
(1971), Rawls acepta que cualquier concepcién de la justicia social debe
incluir la nocién de imparcialidad: si los principios en los que se basa un
sistema social se inclinan hacia un grupo particular (una clase social, tal
vez, 0 un partido politico) ese sistema se convierte automaticamente en
injusto.

El aspecto mas influyente de la teoria de Rawls es su respuesta a la
pregunta de qué se considera razon moralmente suficiente para no cumplir
con el trato equitativo. Sostiene que la gente situada detras de un
imaginario «velo de ignorancia», que oculta todos los intereses y lealtades
personales, apoyara lo que él denomina «principio de la diferencia» para
salvaguardar su propios futuros intereses (desconocidos). Segun este
principio, las desigualdades en la distribucion de bienes o recursos escasos
(dinero, poder, asistencia sanitaria, etc.) se justifican so6lo si tienen como
consecuencia que los miembros menos acomodados estén mejor de lo que
lo hubieran estado de otro modo. Las rebajas de impuestos para los ricos,
por ejemplo, se justificarian, y serian justas, siempre que tuvieran como
consecuencia una mejora en la suerte de los menos pudientes. A todas
luces, el principio de la diferencia de Rawls puede utilizarse para justificar
disparidades muy marcadas entre los miembros mas y menos favorecidos
de la sociedad. Su concepcion de la justicia social sigue siendo el centro de
un intenso debate y de criticas, tanto positivas como negativas.

La idea en sintesis:
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Justicia

Sean cuales sean sus convicciones, pocos politicos hoy en dia defenderian
abiertamente la desigualdad. Junto a sus compaifieros revolucionarios, la
libertad y la fraternidad, la igualdad es casi sacrosanta, un componente
indispensable de una sociedad justa. En una carta a George Washington en
1784, Thomas Jefferson comentaba que el fundamento constitucional de
Estados Unidos era «la igualdad natural del hombre». La posicion de la
igualdad como piedra angular en el pensamiento politico y social ha
permanecido intacta desde entonces.

La igualdad como ideal de la Ilustracion tiene su origen en la teoria politica
de John Locke y otros en la segunda mitad del siglo xvii. Cien afios mas
tarde, en 1776, la idea de que hay ciertos derechos naturales e inalienables,
entre ellos «la vida, la libertad y la busqueda de la felicidad», que
pertenecen a todos los hombres y a todos por igual, se consagro en la
Declaracion de Independencia de Estados Unidos. Trece afios después, el
ideal inspir6 la Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano
propuesta por los revolucionarios franceses; y con ella llegd su
llamamiento: «Libertad, igualdad, fraternidad».

La por lo general irreprochable consideracion de la igualdad hoy en dia
puede impedirnos ver hasta qué punto su atractivo es solo muy reciente y
localizado, y su realizaciéon imperfecta. La igualdad idealizada defendida
por los pensadores de la Ilustracién fue en muchos sentidos una reaccion de
inspiracion laica a la denominada «igualdad ante Dios» —y la implicita e
inmensa desigualdad entre hombres (y mujeres)— que habia dominado los
asuntos humanos a lo largo de los milenios precedentes. Incluso en la
actualidad, en paises no occidentales con sistemas de gobierno teocraticos,
militares 0 no democraticos, las desigualdades basadas en el nacimiento, la
casta y el género (entre otras muchas cosas) son la norma, y la igualdad, tal
como se entiende en la tradicion liberal occidental, ni siquiera es una
aspiracion.
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Cronologia

Se publica Dos tratados sobre el En la Declaracion de Independencia de
gobierno civil, de Locke Estados Unidos se proclama la
inalienabilidad de los derechos humanos

Igualdad de oportunidades L.a compleja cuestion que se encuentra en el
centro de las discusiones sobre la igualdad la resume bien el teérico politico
y economista de origen austriaco Friedrich Hayek en su influyente Los
fundamentos de la libertad (1960):

Del hecho de que las personas son muy distintas se sigue que, si las tratamos igual, el
resultado debe ser la desigualdad en su posicién real, y que el tinico modo de situarlas
en una posicién igual seria tratarlas de maneras distintas. La igualdad ante la ley y la
igualdad material son, por tanto, no sélo distintas sino que estan en conflicto entre si.

No hay dos personas iguales. Pretender que todo el mundo es igual,
sostiene Hayek, es sencillamente una falsedad, una ilusién caprichosa y
motivada ideol6gicamente. La gente esta dotada de una inmensa variedad
de talentos, asi que si disfruta de «igualdad ante la ley» —los mismos
derechos basicos legales y politicos, como, al menos, requiere el liberal
clasico—, acabara inevitablemente en situaciones economicas y sociales
muy distintas. El tipo de igualdad que quiere un liberal como Hayek es la
de oportunidades, que exige que no haya obstaculos artificiales, como el
nacimiento, la raza o el género, que se interpongan en el camino de la gente
y ésta pueda aprovechar al maximo sus talentos naturales y realizar su
potencial plenamente. Sin embargo, no compete a un Estado justo
intervenir a partir de ese momento, ni interferir en los derechos y libertades
de la gente para nivelar las desigualdades de su situacion (riqueza, estatus,
poder, etc.) que inevitablemente apareceran. La igualdad, asi concebida,
exige una cancha de juego equilibrada pero no pretende que todos los
jugadores estén igualmente dotados, ni intenta asegurar que todos sean
igualmente recompensados en el ejercicio de sus talentos.

MerecLLentos

En su ensayo The Idea of Equality (1927), el escritor inglés Aldous Huxley resefiaba la
inevitable tensién entre tratar a la gente con igualdad y tratarla como merece. «La fraternidad de
los hombres no implica su igualdad», apuntaba. «Las familias tienen sus locos y sus genios, sus
ovejas negras y sus santos... Un hombre deberia tratar a sus hermanos con afecto y justicia,
seglin sus merecimientos. Pero los merecimientos de cada hermano no son los mismos.» Los
humanos no son clones; no hay dos idénticos, y la justicia, que suele vincularse a la igualdad,
parece requerir que sean tratados con equidad y conforme a sus méritos, pero no igual, a menos
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que igual sea su mérito.

[ L]
1960 1989 2007
Se publica Los Desmoronamiento de los El capitalismo de libre
fundamentos de la libertad regimenes comunistas en la Unién  mercado vapuleado por la
de Friedrich Hayek Soviética y Europa del Este «Crisis del Crédito» global

Hacia la igualdad de circunstancias. La igualdad, tal como la conciben
los liberales, es por tanto esencialmente meritocratica. La responsabilidad
del Estado se limita a proporcionar el marco de derechos y libertades
iguales para todos que permite a los individuos combinar su ingenio nato y
el trabajo duro para alcanzar posiciones de eminencia, es decir, de
desigualdad. Tal concepcién sanciona la formacién de élites que no se
basan en el nacimiento o en la riqueza, como en el pasado, sino en los
logros.

Sin embargo, los problemas surgen de inmediato. Es ingenuo suponer que
el eliminar barreras impuestas por los hombres, como la raza y el género,
seria suficiente para permitir que los talentos supuestamente naturales se
expresaran sin mas. Pocos Estados modernos considerarian que se haria
justicia mediante tan minima intervencion. Es evidente que una miriada de
factores limitan la libertad efectiva que tiene la gente para realizarse:
infancia con privaciones, educaciéon de poca calidad, carencia de minimos
de bienestar..., todo contribuye a producir sociedades divididas por
profundas desigualdades estructurales. Todos, salvo los mas testarudos
libertarios, aceptarian que el Estado tiene que tomar algunas medidas para
eliminar desigualdades y nivelar el campo de juego. Pero no hay mucho
acuerdo sobre el grado de esa intervencion, e inmensas nubes de polvo
politico se han levantado en el acalorado debate sobre medidas como los
sistemas publicos de educacion y bienestar y la mitigacion de la pobreza
mediante impuestos redistributivos.

CRULILKO O VENBIND?

Incluso donde la igualdad se ha reconocido en principio como ideal, la imposibilidad de
alcanzarla en la realidad ha seguido siendo un lugar comun en la literatura y el pensamiento
politico. En The Prime Minister (1876), de Anthony Trollope, el duque de Omnium (el primer
ministro del titulo) lamenta el hecho de que «una buena palabra que significa una idea
grandiosa ha sido expulsada del vocabulario de los hombres buenos. La igualdad seria un
paraiso si pudiéramos alcanzarla». En Rebelion en la granja (1945) los tiranicos cerdos del
escritor inglés George Orwell proclaman cinicamente que «Todos los animales son iguales, pero
unos mas iguales que otros», mientras que en la novela del mismo autor 1984 (1948), el
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misterioso personaje seudotrotskista Emmanuel Goldstein comenta que «ningin aumento de la
riqueza, ninguna dulcificacién de los modales, ninguna reforma ni revolucién nos ha acercado
jamas ni un milimetro a la igualdad humana». Entre los filésofos nunca ha existido consenso
sobre la posibilidad o deseabilidad de la igualdad. Platén recoge una opinién extendida entre
sus contemporaneos griegos cuando desprecia burlonamente la democracia como un «forma
encantadora de gobierno» que reparte «igualdad tanto a los iguales como a los desiguales». Y
para el fildsofo aleman Friedrich Nietzsche, al elogiar a su heroico Ubermensch (superhombre)
movido por su voluntad de poder a elevarse por encima de las masas engrilletadas, hasta la idea
misma de igualdad es aborrecible: «jLa doctrina de la igualdad!... no hay veneno mas
venenoso, porque parece predicada por la misma justicia cuando en realidad supone el final de
la misma».

En el centro de este debate esta la aseveracion de  «gs preferible que algunos
que las diferencias sociales y econdmicas entre sean infelices a que nadie
individuos se deben a factores como la familia, la seafeliz, que serialo que

1 1 d ) dan f d ocurriria de darse un
cultura y la procedencia, que quedan fuera de su g 44 general de
control; y si éstos no pueden ser controlados y por
tanto no son sujetos de culpa o mérito, la _
ustifi .., d 1 desi 1dad d Samuel Johnson, en Vida
justificacion e as esigualdades e de Samuel Johnson, de
circunstancias basadas en los meéritos que Boswell, 1791
defienden los liberales se ve significativamente
socavada. La idea de la sociedad justa tiende hacia la izquierda del espectro
politico, hacia un modelo en el que los recursos se asignan segun las
necesidades mas que los méritos, y donde compete al Estado erradicar las
desigualdades estructurales y procurar la igualdad econémica y social.

igualdad.

Esta preocupacién por la creacion de una igualdad de circunstancias,
asociada sobre todo con la teoria politica socialista, llegé a realizarse en el
siglo xx con la propagacion del comunismo. Inspirados por la maxima de
Marx «a cada cual segun sus necesidades», los regimenes comunistas se
propusieron crear una situacion de uniformidad entre sus ciudadanos
mediante programas de ingenieria social y gestion economica centralizada.
En general, tales tentativas acabaron en un rotundo fracaso, y el
hundimiento del comunismo a partir de 1989 pareci6 que reavivaba la
concepcioén liberal de igualdad y confirmaba el famoso comentario (1980)
del economista estadounidense Milton Friedman: «Una sociedad que
antepone la igualdad —en el sentido de igualdad de resultados— a la
libertad acabara sin libertad y sin igualdad». Pero tanto triunfalismo fue
efimero, enfriado por los traumas del capitalismo global en las décadas que
siguieron. En su novela La azucena roja (1894), el escritor francés Anatole
France comentaba sarcasticamente como «la majestuosa igualdad ante la
ley... prohibe que los ricos, como los pobres, duerman debajo de los
puentes, pidan limosna por las calles y roben pan». En el mundo
politicamente escarmentado de principios del siglo xx1 tal comentario
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adquiere una renovada acidez.

La idea en sintesis:
todos los animales
son iguales...
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Derechos humanos

Los derechos humanos estan profundamente arraigados en nuestra conciencia
politica. Hoy se suele dar por sentado que hay cosas buenas a las que la gente
tiene derecho y cosas malas que puede aspirar a evitar. Se tiene la conviccion
de que una amplia y siempre creciente variedad de tales derechos e
inmunidades pertenece a todos, en todo lugar y en todo tiempo, como
consecuencia de nuestra condicion de seres humanos, de la dignidad y respeto
que se nos debe en cuanto tales.

Segun los términos de la Carta con la que se fundé las Naciones Unidas en
1945, cada Estado miembro se comprometia al «desarrollo y estimulo del
respeto a los derechos humanos y las libertades fundamentales para todos,
sin distincion de raza, sexo, lengua o religion». Pese al deprimente historial
de su cumplimiento sobre el terreno, a lo largo de las décadas siguientes las
elevadas ambiciones de la ONU, reafirmadas en varios convenios y
acuerdos posteriores, supusieron la consagracion de los derechos humanos
no sélo en la legislacion internacional sino también en las normativas
legales y constitucionales de muchos paises. Cumplir con los criterios de
los derechos humanos establecidos por la comunidad internacional se ha
convertido en un baremo por el cual se mide la legitimidad de los
gobiernos, mientras que la exigencia de tales derechos es ahora una causa
que une a los grupos de oposicion en todo el mundo. A la vez, han surgido
organizaciones no gubernamentales, de Amnistia Internacional a Human
Rights Watch, para presionar por el reconocimiento de los derechos y
denunciar los abusos alla donde se den.

Cronologia

1690 1776 1789

Se publica Dos Declaracion de Los revolucionarios franceses
tratados sobre el Independencia de promulgan la Declaracion de los
gobierno civil, de John Estados Unidos Derechos del Hombre y del
Locke Ciudadano
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Mas alla de la vida y la libertad. Los origenes modernos de los derechos
humanos (que no el nombre) se encuentran de manera destacada en los
textos del tedrico politico inglés John Locke. En el periodo inmediatamente
posterior a la Revolucion Gloriosa inglesa de 1688, Locke sostiene que hay
ciertos derechos que pertenecen de manera evidente a los individuos en
virtud de su condicion humana; son naturales, en el sentido de que, en tanto
fruto de la esencia natural del hombre, son inalienables (no se puede
renunciar a ellos) y universales (pertenecen a todos por igual). Los tres
derechos principales que menciona Locke —Ila vida, la libertad, la
propiedad— los recogié Thomas Jefferson en el borrador de la Declaracion
de Independencia de Estados Unidos (1776). Los derechos expresados por
Locke son basicamente negativos: el filésofo afirma, en desafio al
absolutismo politico, el derecho del ciudadano individual a ser libre frente a
la autoridad arbitraria y la interferencia del Estado. La legitimidad del
gobierno se basa en su capacidad para defender esos derechos, y el
ciudadano tiene la prerrogativa de derrocarlo en el caso de que no lo haga.

Towterlos sobve zanceos

Filos6ficamente, los debates mas encendidos sobre los derechos se han centrado en su fuente o
fundamentos. La conviccién de Locke de que eran fruto de la ley natural —que se seguian de la
esencia natural del hombre— la elaboraron posteriormente los philosophes de la Ilustracién
francesa, en especial Montesquieu, Voltaire y Rousseau, cuyas opiniones encontraron su
expresion definitiva en la Declaracién de los Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789,
un texto revolucionario que proclamaba que «los hombres nacen y permanecen libres e iguales
en derechos» y que «la finalidad de toda asociacion politica es la preservacion de los derechos
naturales e imprescriptibles [inalienables] del hombre». El desmantelamiento filoséfico del
concepto de ley natural lo emprendié a mediados del siglo XVIII el fil6sofo escocés David
Hume, que cuestiono la idea de que nada prescriptivo y basado en valores (como los derechos)
podia inferirse a partir de algo descriptivo y basado en los hechos (como la naturaleza del
mundo y de los seres humanos que lo habitan). Posiblemente el rechazo mas mordaz fue el del
filosofo utilitarista Jeremy Bentham: «Los derechos naturales no son mas que una tonteria —
escribié en 1795—, los derechos naturales e imprescriptibles, tonterias retéricas, tonterias sobre
zancos». Su opinién es que un derecho es «el hijo de la ley», es decir, una cuestién de
convencion humana, y que los derechos estan justificados, como todo lo demas, si tienden a
promover la utilidad, o la felicidad humana.

Desde las grandes revoluciones del siglo xviii, el desarrollo de la sociedad
civil en Occidente ha consistido esencialmente en la expansion de los
derechos fuera del ambito politico imaginado por Locke y Jefferson hacia
areas economicas y sociales. Desde mediados del siglo xix, la
industrializacién alimentada por un capitalismo desenfrenado sometié a
penurias y una miseria espantosa a los trabajadores y, en parte para
combatir esa explotacién, se empezaron a promulgar algunos derechos

www.lectulandia.com - Pagina 21



sociales, aunque todavia muy lejos de su aplicacion uniforme o universal.
Desde entonces, una nueva generacion de derechos sociales positivos ha
llegado a incluir una amplia gama de aspectos sociales y relacionados con
el trabajo, entre ellos la representacion sindical, la seguridad social, el
salario minimo, las vacaciones pagadas, la educacion, la asistencia sanitaria
y muchos otros.

1945 1948

Se firma la Carta de las Naciones Declaracion Universal de los Derechos
Unidas Humanos

Mas calor que luz. Desde el primer momento, esta ampliacion de derechos
se topod con una feroz resistencia. Las opiniones discrepantes sobre la
naturaleza y el alcance de los derechos reflejaban las distintas concepciones
del papel del Estado en la conformacion de la sociedad. Los de tendencias
socialistas defendian la intervencion del Estado para crear mayor igualdad
y proteger el bienestar de los ciudadanos. Por su parte, los liberales
partidarios del mercado libre replicaban que los derechos sociales no eran
derechos fundamentales (no representaban necesidades humanas basicas) y
que amenazaban con socavar el capitalismo. Esta escision ideologica se
hizo mas palpable en las décadas que siguieron al nacimiento formal de los
derechos humanos con tal nombre, en los afios posteriores a la segunda
guerra mundial.

La lucha tnterminable

Aunque se afirma que los derechos humanos son universales, su aplicacién sobre el terreno no
lo ha sido tanto. El genocidio, la limpieza étnica, los crimenes de guerra, la tortura, el trafico de
personas, el encarcelamiento sin juicio y otras mil barbaridades se han perpetrado largamente en
todas las partes del mundo. Incluso los supuestos bastiones de los derechos humanos, en Europa
y América, han sido culpables de dejarlos cinicamente de lado con el pretexto de una
emergencia o de amenaza a la seguridad nacional. Los problemas estructurales en el orden
internacional, y las inmensas desigualdades en prosperidad entre estados que son su
consecuencia, han dado lugar a una nueva generacién entera de derechos, referentes a
cuestiones como el desarrollo, el medio ambiente y el uso de los recursos naturales. Mientras
tanto, las fuerzas de la globalizacién han engendrado una serie de gigantescas empresas
multinacionales e instituciones financieras. A menudo con presupuestos mucho mayores que los
de una nacién pequeiia, las lealtades de estos mastodontes suelen ser para con los inversores y
accionistas, no con la poblacién local o cualquier otro interés ajeno. La nueva amenaza que
suponen estos gigantes la puso de relieve en 2003 Jean Ziegler, investigador especial de la
Comision de Derechos Humanos de la ONU:

El creciente poder de las empresas transnacionales y el aumento de su influencia a
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través de la privatizacién, la desregulacion y el retroceso del Estado... significa que
ha llegado a tiempo de desarrollar normas legales vinculantes que comprometan a
las empresas con los criterios de los derechos humanos y limiten los potenciales
abusos de su posicion de poder.

El documento que mas ha hecho para poner 10s  «g] reconocimiento de la
derechos humanos en primera linea del debate dignidad inherentey de
politico es la Declaracion Universal de los los derechos iguales e

h 1 1 inalienables de todos los
Derechos Humanos, adoptada por la Asamblea .. . 4012 familia
General de las Naciones Unidas el 10 de humana es el fundamento
diciembre de 1948 en Paris. Motivada de forma delalibertad,lajusticiay
directa por las atrocidades de la guerra recién lapazenelmundo.
acabada, esta expresion formal de la primacia de  Declaracién Universal de
los derechos humanos reafirmaba los los Derechos Humanos,

. . : 1948

compromisos contenidos en la Carta fundacional
de la ONU vy elaboraba los fundamentos teoricos para esos derechos:
«Todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y derechos vy,
dotados como estan de razén y conciencia, deben comportarse
fraternalmente con los otros».

Junto a derechos civiles y politicos, como la libertad de reunion,
pensamiento y expresion, la Declaracion recoge también una serie de
derechos sociales y econdmicos, incluyendo el derecho al trabajo, a la
educacion y a la participacion en la vida cultural de la comunidad. Desde el
principio hubo desacuerdo entre las democracias occidentales y el bloque
soviético sobre la prioridad que debia concederse a los diferentes tipos de
derechos, y la cuestion siguio siendo polémica a lo largo de toda la guerra
fria. Una queja mas reciente pero también persistente ha sido que la idea de
los derechos humanos tal como la reflejan organizaciones internacionales
como la ONU esta culturalmente sesgada al seguir la tradicion liberal
occidental y no acaba de dar suficiente cuenta de las diferencias regionales.
Con el conflicto atascado en el nivel mas basico de su definicion y la
continuacion generalizada de los abusos sobre el terreno, los derechos
humanos estan destinados a seguir en el epicentro del activismo politico.

La idea en sintesis:
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El contrato social

El Estado pretende controlar nuestras vidas de muchas formas. Quienes
ejercen el poder en €l se llevan nuestro dinero con impuestos; hacen guerras en
nuestro nombre; nos multan y encarcelan si infringimos las normas que
imponen; vigilan nuestros movimientos y nos dicen qué comer y ddonde
fumar..., y miles de cosas mas.

¢Como se legitima este ejercicio del poder? ;Qué justificacion hay para la
existencia y la organizacion del Estado y para la distribucion de los
recursos, derechos y deberes en su interior? Frente a esas preguntas tan
basicas, una larga serie de tedricos politicos, de Thomas Hobbes en el
siglo xvil a John Rawls en el xX, han sugerido que la mejor forma de
explicar la legitimidad del Estado es suponer que sus instituciones y
estructuras se establecieron a partir de un acuerdo tacito o «contrato social»
entre sus miembros.

¢Por qué hace contratos la gente? ;Por qué llegan las personas a acuerdos
que las exponen a castigos si hacen cosas que de otro modo no habrian
hecho? Siempre que un contrato sea justo, creen que merece la pena aceptar
alguna obligacion o renunciar a alguna libertad para recibir algo mas
valioso a cambio. En general, si en otras condiciones preferirian no verse
constrefiidas por los términos de un contrato, piensan que sus intereses
estaran mejor defendidos si se restringen de esa manera que Si no se
restringen. En el caso del contrato social propuesto por Hobbes y otros,
nuestra aceptacion del Estado y de su derecho a limitar lo que hacemos es
solo una de las vertientes del acuerdo: lo que se obtiene a cambio es no
sufrir el caos y la anarquia que se producirian con su ausencia.

Cronologia

En Leviatan, Thomas Hobbes defiende Se publica Dos tratados sobre el
la soberania absoluta gobierno civil, de John Locke
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Hobbes y el leviatan. Para valorar los términos de un contrato
adecuadamente es necesario considerar como seria la vida de no existir
éste; solo entonces es posible juzgar si se trata de un acuerdo que merece la
pena. Siguiendo esa argumentacion, los tedricos atraidos por la idea de que
la organizacion de la sociedad se entiende mejor en términos de un contrato
social implicito han tendido a empezar reflexionando sobre cémo serian las
cosas en ausencia del tipo de normas y regulaciones con las cuales se
suelen restringir los derechos y las libertades de los ciudadanos.

Uno de los primeros teoricos destacados del «glhombre nacelibre,y
contrato social, el filésofo politico inglés Thomas por todas partes va
Hobbes, empez6 su gran tratado Leviatdn (1651) encadenado. Uno se cree el
i6n d hi , . ) ., sefior de los demas, y aun

con una evocacion de una hipotética situacion g goye siendo mas
social de la humanidad que denomino «estado de
naturaleza». La vision de Hobbes de cémo

. ., . .. Jean-Jacques Rousseau,
vivirian los seres humanos sin las constricciones 1762
de las fuerzas sociales es implacablemente
desoladora y pesimista. Da por supuesto que, en el estado de naturaleza, los
humanos actuaran aisladamente, preocupados s6lo por su propio placer,
intereses y preservacion; su motivacion principal seria «un deseo perpetuo
e insaciable de acumular poder, que sOlo cesa con la muerte».
Continuamente enfrentados y compitiendo entre si, no hay posibilidad de
confianza ni cooperacién; y sin ninguna base para la confianza, no hay
perspectiva de crear prosperidad ni de disfrutar de las ventajas de la
civilizacion: «no hay artes, no hay letras, no hay sociedad; sino, peor aun,
un miedo continuo, y el riesgo de una muerte violenta». Y de ahi, concluye
la conocida sentencia de Hobbes, que en el estado de la naturaleza: «la vida
del hombre [es] solitaria, pobre, desagradable, embrutecida y breve».

esclavo que ellos.

EL buen saL\/aje Y el sueiro de Lo YOZ O

Si Thomas Hobbes considera el poder del Estado un medio necesario para dominar la naturaleza
egoista y bestial del hombre, el fil6sofo francés Jean-Jacques Rousseau, aunque muy influido
por las ideas de Hobbes, no comparte en absoluto su crudeza. En su obra més conocida, El
contrato social (1762), Rousseau afirma que los vicios y otros males humanos son producto de
la sociedad, que el «buen salvaje», inocente por naturaleza, satisfecho en el «suefio de la razén»
y viviendo en armonia con sus prdjimos humanos, es corrompido por la educacién y otras
influencias sociales. Esta concepcion de la inocencia perdida y el sentimiento no
intelectualizado fue una de las inspiraciones del movimiento romantico que recorreria Europa a
finales del siglo X VIII.
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1762 1971

Aparece el «buen salvaje» John Rawls desarrolla la idea
en Ef contrato social de justicia como equidad
de Jean-Jacques Rousseau en Una teoria de la justicia

El trabajar juntos para eludir el escenario infernal descrito por Hobbes es
obvio que redunda claramente en el beneficio de todos, de manera que,
ipor qué la gente que vive en estado de naturaleza se resiste a cooperar? La
respuesta es sencilla: porque siempre hay un coste que pagar al cumplir un
acuerdo y también siempre algo que ganar si no se cumple. Si el interés
propio es la tnica brdjula moral, como sugiere Hobbes, uno puede estar
seguro de que algin otro siempre estara dispuesto a buscar las ventajas del
incumplimiento, asi que lo mejor que puede hacerse es infringir el contrato
primero, antes que los demas. Y, por descontado, todo el mundo razona del
mismo modo, asi que no hay confianza y cualquier acuerdo posible
rapidamente se viene abajo: el interés a largo plazo siempre va a ceder ante
la ganancia a corto, lo que aparentemente impide cualquier ruptura del ciclo
de desconfianza y violencia.

Por artificio se crea ese ¢Como, entonces, individuos empantanados en tal
gran leviatan, llamado lamentable discordia pueden alcanzar siquiera un
comunidad o Estado,que  5cyerdo entre ellos para salir de esa situacién? El
no es mas que un hombre id de 1 ., Hobb 1
artificial... y en el que la quid de la cuestion, para Hobbes, es que «los
soberania es un alma pactos que no descansan en espadas no son mas
artificial. que palabras». Lo que se necesita es un poder o

Thomas Hobbes, 1651 Sancion exteriores que impongan a todos el respeto

a los términos de un contrato que, al cabo, les

beneficia. Las personas deben restringir voluntariamente sus libertades por

mor de la cooperacion y la paz, siempre a condicion de que todas lo hagan;

deben «conceder todos su poder y su fuerza a un hombre, o a una asamblea

de hombres, los cuales, de una pluralidad de voces, puedan reducir sus

voluntades a una sola voluntad». La solucion, por tanto, es una sumision

conjunta a la autoridad absoluta del Estado (lo que Hobbes denomina
«leviatan»), «un poder comun para mantenerlos a todos a raya».

Locke sobre el gobierno por consentimiento. Medio siglo después de
Hobbes, otro gran filsofo inglés que utilizé la idea del contrato social para
explorar los fundamentos del gobierno fue John Locke. Hobbes se refiere al
leviatan —el poder del Estado— como «ese Dios mortal», sefialando asi
que la soberania se cede al Estado por convencion humana, no por dispensa
divina, que habia sido la opinion ortodoxa en su época. A este respecto,
Locke coincide con Hobbes, pero su concepcion del estado de naturaleza
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—1Ila situacion de la humanidad antes de la existencia de la sociedad, sin
gobierno ni ley— es considerablemente menos desoladora que la de
Hobbes. En consecuencia, el contrato que concibe Locke entre el pueblo y
el soberano es notablemente menos draconiano. Donde Hobbes requiere
que el poder del Estado sea ilimitado y absoluto para evitar los horrores de
la «guerra de todos contra todos», Locke defiende lo que es, en esencia, una
monarquia constitucional. En su opinion, la gente acepta ceder su poder al
soberano a condicion de que éste lo use para el bien comun, y se reserva el
derecho a anular ese acuerdo si el soberano incumple sus deberes
contractuales. El derrocamiento forzoso del gobierno por el pueblo, por la
rebelion de ser necesario, siguen siendo un remedio legitimo (aunque sélo
en dltima instancia).

Detras del velo de la ignorancia. El mas destacado e influyente tedrico del
contrato social de la segunda mitad del siglo xx fue el fil6sofo politico
estadounidense John Rawls. En Teoria de la justicia (1971), Rawls plantea
un experimento intelectual que sigue claramente la estela del estado de
naturaleza de Hobbes. Para subrayar la centralidad de la nocién de
imparcialidad en la justicia social, Rawls presenta lo que denomina
«posicion original», una situacion hipotética en la que los individuos estan
situados tras un «velo de ignorancia», que oscurece todas sus lealtades e
intereses personales: «Nadie sabe cual es su sitio en la sociedad, ni su
posicion de clase ni su estatus social, tampoco conoce su suerte en la
distribucion de los bienes y capacidades naturales, su inteligencia, fuerza y
demas». Situados detras del velo y desconocedores de lo que la sociedad
nos tiene reservado, estamos obligados a no correr riesgos y asegurarnos de
que ningun grupo tenga ventajas a costa de los demas. Como en Hobbes, es
el interés propio puramente racional lo que mueve la toma de decisiones
detras del velo. Es un hecho que, cuando se nos ubica en esa posicion,
aceptamos el contrato en ciertas estructuras y disposiciones sociales y
econdmicas que las hacen justas y por tanto socialmente estables y sélidas.

La idea en sintesis:
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Democracia

A lo largo del ultimo siglo, la democracia ha pasado a ser considerada por casi
todos el sistema ideal: una forma de gobierno basicamente legitima que
proporciona una estructura social y politica en la que los ciudadanos pueden
disfrutar de una vida feliz, plena y responsable. Una de las razones por las que
el presidente estadounidense Woodrow Wilson creia en 1917 que era
importante construir un mundo seguro para la democracia era que sdlo ésta
tenia el potencial para liberar «las energias de todo ser humano».

Desde esa época la propagacion de la democracia por todo el mundo ha
sido espectacular. En el afio 2000 se calculaba que aproximadamente la
mitad de la poblacién disfrutaba de instituciones politicas que garantizaban
niveles altos de gobierno democratico. Es mas, la democracia goza ahora de
tan elevada reputacion que es facil olvidar el bajo concepto en que era
tenida hasta hace relativamente muy poco. Durante la mayor parte de dos
milenios y medio, casi todos los teoricos politicos se opusieron
enérgicamente a la democracia, por principios y en la practica.

Cronoloyia

007 a.c. 1651 1690

Clistenes introduce Hobbes estudia el equilibrio  Locke identifica el
reformas democraticas entre el poder del Estado y consentimiento popular
en Atenas la libertad individual como fundamento de la

autoridad del Estado

Los griegos sobre la democracia. Una de las opiniones negativas sobre el
gobierno democratico se remonta ya a su infancia en Atenas, la ciudad-
Estado griega a la que se suele considerar la «cuna de la democracia». (La
palabra misma procede del griego, y significa «gobierno del pueblo».)
Puede afirmarse que el sistema de gobierno desarrollado por los atenienses
a lo largo del siglo v a. C. fue la forma mas pura de democracia directa que
ha sido jamas puesta en practica. El primer paso lo dio en 507 a. C. el lider
popular Clistenes. La clave de sus reformas fue la ecclesia, o asamblea, que
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se abrid a todos los ciudadanos elegibles (varones atenienses de mas de 18
afios). Reuniéndose regularmente para debatir los asuntos importantes del
Estado, esta institucion tomaba decisiones a mano alzada por mayoria de
los asistentes.

Democracla no r@presewcat’wa

Tanto da como se describan a si mismos, pero pocos de los regimenes anteriores al siglo XX
serian considerados hoy democracias plenas, porque era muy limitado el nimero de quienes
tenian derecho al voto. En Atenas, donde las mujeres, los residentes extranjeros y los esclavos
quedaban excluidos del demos (pueblo) con voto, algunos estudios académicos calculan que
s6lo podia votar uno de cada diez habitantes. La situacién era ain mas restrictiva en la Gran
Bretafia del siglo XIX, donde los severos requisitos de propiedad implicaban que, incluso
después de la Great Reform Act de 1832, sélo un 7 por 100 de la poblacion adulta pudiera
votar; el sufragio universal no se consigui6 hasta 1928, cuando se concedi6 por fin a las mujeres
adultas.

En la historia de la guerra del Peloponeso de Tucidides, las virtudes de la
democratica Atenas se cantan majestuosamente en una elegia ftinebre
pronunciada el 430 a. C. por el lider ateniense Pericles. Este resalta ya
muchas de las cualidades que posteriores defensores de la democracia
destacaran, entre ellas una constitucion que «favorece a la mayoria, no a la
minoria» y que se basa en la libertad, la igualdad ante la ley y la
preeminencia politica conseguida segun el mérito, no por la riqueza o la
clase. Sin embargo, el entusiasmo de Pericles no era compartido por
muchos de sus contemporaneos, ni por los dos filésofos mas influyentes de
Grecia, Platon y Aristoteles. En el siglo siguiente, tras la calamitosa derrota
de Atenas en 404 ante la totalitaria Esparta, ellos rechazaron y despreciaron
la democracia como inherentemente cadtica, corrupta e inestable. En la
influyente clasificacién aristotélica de las constituciones politicas, la
democracia se presenta como una desviacion del gobierno justo, una
constitucion ideal en la que los muchos gobiernan persiguiendo el bien
comun. Por el contrario, en una democracia, los que ocupan el poder —los
estratos mas bajos de la sociedad— gobiernan segun sus propios intereses y
por tanto puede esperarse que se aduefien de la riqueza y las propiedades de
los ciudadanos mas acomodados.

La Constitucion de Estados La Revolucion francesa propicia Los regimenes comunistas
Unidos define los la primera experiencia se desmoronan en la Union
mecanismos del gobierno de democracia radical Soviética y Europa del Este

democratico del pais
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La democracia atacada. El temor a que la democracia sea inherentemente
anarquica ha inquietado desde entonces tanto a sus partidarios como a sus
detractores. Defensor de la democracia, Thomas Jefferson explicitaba sus
recelos diciendo que «no es mas que la ley de la calle». En un cumplido
llamativamente ambiguo en EI contrato social (1762), Jean-Jacques
Rousseau afirma que un pueblo de dioses, si existiera, se gobernaria
democraticamente, pero «un gobierno tan perfecto no es para los hombres».
La realidad —en un mundo donde las personas son personas, no dioses—
es que «no hay gobierno tan proclive a las guerras civiles y las agitaciones
intestinas».

La democracia sustituye L@ tendencia de la democracia hacia la anarquia se
con la eleccién por la atribuia a la premisa de la supuesta incompetencia
mayoria de incompetentes  qa] pueblo para participar de forma responsable en
al nombramiento por la . o, . .

el gobierno. Al filésofo victoriano John Stuart
Mill, pese a su simpatia natural hacia los principios
George Bernard Shaw,  democraticos, le preocupaba la «mediocridad
Hombre y superhombre, )
1903 Colectiva» de las masas, que ya no «extraen sus
opiniones de los dignatarios de la Iglesia o del
Estado, de lideres reconocidos, o de los libros». Se dice que Winston
Churchill bromeaba acerca del mejor argumento contra la democracia
diciendo que era una conversacion de cinco minutos con el votante medio;
y en la década de 1920, el satirico estadounidense H. L. Mencken la
despachaba como «una patética creencia en la sabiduria colectiva de la
ignorancia individual». Las deficiencias de la democracia incluso llegaron
al celuloide, en la version cinematografica de 1949 de El tercer hombre, de
Graham Greene. En el climax del drama, el amoral Harry Lime,
interpretado por Orson Welles, comenta despectivamente que Suiza ha sido
democratica y pacifica durante 500 afios pero s6lo ha sido capaz de
inventar el reloj de cuco.

minoria de corruptos.

Probablemente el temor mas persistente entre los teéricos de principios de
la modernidad —y que recoge una vez mas las preocupaciones de los
filosofos griegos— era la denominada «tirania de la mayoria». Mill y otros
temian que la mayoria abusaria de su posicion de poder para pisotear los
derechos de las minorias, justificada (o eso creian) por un sistema que
parecia legitimar la realizacion de sus deseos y aspiraciones.

Emergencia de la democracia representativa. Los temores manifestados
por los Padres Fundadores de Estados Unidos se incardinaban en un
antiguo y serio debate sobre la democracia y la soberania popular que se
suscitdo en la confusion de ideas generadas por los pensadores de la
[ustracion. Una cuestion central que marco la direccion de gran parte de la
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teorizacion posterior —y un contrapunto a preocupaciones sobre la
perspectiva de una tirania ejercida por la mayoria— la plante6 en 1651
Thomas Hobbes, que escribio en el periodo inmediatamente posterior a la
guerra civil inglesa. ;Como, se preguntaba, el poder soberano del Estado,
justificado por la necesidad de proteger (entre otras cosas) los derechos de
los individuos, puede limitarse para impedir que se haga mal uso de él y
restrinja esos mismos derechos? John Locke, que escribio cuatro décadas
mas tarde, sostenia que la concesion de tal autoridad al gobierno, y la
limitacion concomitante de las propias libertades de los gobernados, s6lo
podia hacerse con el acuerdo de éstos. El debate sobre la relacion apropiada
entre el pueblo y el Estado se resolvia asi en una discusion sobre el
equilibrio justo entre poder y derecho, entre las exigencias justificadas del
Estado por un lado y los derechos del individuo por el otro.

St todo Lo demds falla...

Hoy en dia, la conviccién casi universal de que la democracia es preferible a cualquiera de los
demas sistemas estd tan arraigada que en muchos contextos politicos «democratico» ha acabado
convirtiéndose en sinénimo de «legitimo». La palabra ha adquirido tal cualidad totémica que
muchos regimenes autoritarios y represivos optan, sin embargo, por presentarse como tales. Asi,
por ejemplo, la antigua Alemania del Este —un Estado unipartidista de linea dura— se
denominaba oficialmente «Republica Democratica Alemana». Lo cierto es que el reciente éxito
de la democracia se explica en parte por el rotundo fracaso de sus alternativas. En un discurso
ante la Camara de los Comunes en 1947, Winston Churchill realiz6 el famoso comentario: «La
democracia es la peor forma de gobierno con la excepcién de todas las deméas formas que se han
ido probando con el tiempo». Medio siglo después, el principal rival de la democracia como
base de la organizacién politica habia sido barrido de Rusia y Europa oriental.

Pese a dos revoluciones sangrientas y victoriosas, primero en Ameérica y
luego en Francia, el fruto de este debate tardaria muchas décadas en
madurar: una version de la democracia que era a la vez constitucional y
representativa. Muy refinada y elaborada en el curso de los afios, esta teoria
—el «gran descubrimiento de los tiempos modernos», segin James Stuart,
padre de John Stuart Mill— ha ofrecido una respuesta definitiva a la
pregunta fundamental de Hobbes sobre la limitacion del poder. Al estipular
una serie de mecanismos politicos, entre ellos elecciones regulares y la
competencia entre partidos y candidatos, el sistema representativo
garantizaba que los gobernantes tuvieran que seguir respondiendo ante los
gobernados y de ahi que éstos conservaran la autoridad ultima y el control
sobre el proceso politico.

La idea en sintesis:
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el gobierno
—o la tirania—
de la mayoria
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Monarquia

En el siglo xx1 no goza de muchas simpatias un sistema de gobierno en el que
la autoridad politica suprema se confiere a una tnica persona, por lo general
sin mas razon de peso que el que su padre haya disfrutado previamente de un
privilegio similar. Aquellos que han sido educados para valorar la competencia
y el buen caracter mas que la sangre azul y la buena cuna suelen mostrar poco
entusiasmo por reyes, reinas, emperadores y sultanes que heredan su derecho
a gobernar.

Menos de una cuarta parte de los Estados soberanos del mundo —44 de
aproximadamente 200— tienen en la actualidad gobiernos monarquicos. De
éstos, el Reino Unido y otros 15 son reinos de la Commonwealth que
comparten un mismo monarca, la reina Isabel II. Salvo unos pocos casos —
especialmente Arabia Saudi, Oman, Catar, Brunei y la Ciudad del Vaticano
—, la autoridad politica del monarca o solo es nominal o esta ampliamente
limitada por ley; el poder real radica en otro lugar, por lo general, una
forma u otra de parlamento, mientras que el papel del monarca es
basicamente simbdlico y ceremonial. Pero esta situacion es relativamente
reciente. Durante gran parte de la historia humana, la monarquia fue la
forma dominante de gobierno, y los monarcas ejercian un poder que a
menudo era inmenso y casi ilimitado.

Cronologia

(Y ] (]
1651 1688 1690
Hobbes defiende en La Revolucion Gloriosa Locke plantea en Dos
Leviatan el poder absoluto  impone la monarquia tratados sobre el gobierno
del soberano constitucional en civil el gobierno por
Inglaterra consentimiento popular

Origenes de la monarquia. Como cualquier otro sistema politico, una
monarquia evoluciona a lo largo del tiempo, consolidando su posicién
mientras desarrolla sus estructuras e instituciones de gobierno. A la vez,
teje su propia historia de mitos fundacionales y dinasticos, creando asi una
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l6gica explicativa de su legitimidad, y ayuda a que se mantenga en el poder
generacion tras generacion. Pero al principio de una monarquia tiene que
darse alguna necesidad social mas inmediata o una emergencia que
justifique un sistema monarquico o su titular.

En la Antigliedad, el conflicto y la guerra eran medios casi ubicuos de
adquirir y defender tierra fértil y de conquistar y asegurar rutas
comerciales, entre otras cosas. Dado que la supervivencia y la prosperidad
de una comunidad solian depender del triunfo militar, la habilidad como
guerrero y como lider en la batalla era la causa mas comun para que un
individuo fuera elevado a una posiciéon de autoridad que podria evolucionar
hasta la monarquia. En climas aridos, la supervivencia también podia
depender de la asignacion eficaz y ordenada de la tierra agricola y el agua
dulce, y se cree que la habilidad para construir y gestionar infraestructuras
esenciales como sistemas de riego pudo ser determinante en el
establecimiento de monarquias en la antigua China, Egipto y Babilonia.
Dada la importancia de las habilidades particulares y del carisma personal,
es probable que la mayoria de las primeras monarquias se basaran al
principio en algun tipo de eleccion entre los miembros de una élite
aristocratica ya establecida.

Del poder marcial al absoluto. La capacidad «Nuestra realeza, por
marcial  sigui6 siendo la  cualificacién encima de todo, debe ser
fundamental para la monarquia, desde Alejandro reverenciada...Ensu

lG d ]_ d h 1 ;. A 1 misterio radica su

el Grande en el mundo helenistico y Augusto, el ¢, ervivencia. No

primer emperador romano, hasta Carlomagno y debemos permitir que la
los reyes guerreros de la Europa medieval. A 10 luzacabe con la magia.
largo de toda la Edad Media, se esperaba de los Walter Bagehot, The
reyes que llevaran a sus ejércitos a la guerra en  English Constitution, 1867
persona, y el éxito en el campo de batalla servia

para reforzar la posicion de lideres fuertes, tales como Eduardo I y
Enrique V de Inglaterra, frente a las intrigas de nobles ambiciosos y a las
pretensiones de la Iglesia. La estabilidad que se conseguia se basaba en un
codigo de honor existente entre el monarca y los aristocratas, que los

comprometia en un delicado sistema de privilegios y obligaciones.

Desde el Renacimiento hasta el principio de la modernidad, la tendencia
fue a la consolidacion, a medida que los monarcas europeos sufragaban
viajes de descubrimiento y estimulaban nuevas formas de comercio,
establecian burocracias para ayudarse en el gobierno y cobrar impuestos, y
formaban ejércitos cada vez mas grandes para ampliar sus territorios y
ganar gloria y prestigio. Los grandes monarcas del siglo xvi, como el

emperador del Sacro Imperio Romano Carlos V (Carlos I de Espafia) y
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Enrique VIII e Isabel I de Inglaterra, fueron contundentes en la unificacion
de sus reinos y reforzaron su control sobre ellos. La centralizacién del
poder alcanzé su punto algido en el reinado del rey francés Luis XIV, el
Rey Sol, que acab6 personificando la nocion de monarquia absoluta.
Disfrut6 de autonomia ilimitada en su reino, un poder independiente de la
influencia tanto de la nobleza como de la Iglesia, y en 1655, supuestamente,
sefial6: L’état c’est moi («El Estado soy yo»).

La Revolucion francesa Las monarquias El 14 de abril se proclama la Segunda
pone fin a la monarquia imperiales caen tras la Republica espanola. La monarquia,
borbonica en Francia primera guerra mundial constitucional, se reinstaurara en 1977

Victimas de la guerra y la revolucion. La llamada «era del absolutismo»
lleg6 a un abrupto final en 1789, cuando la Revolucién francesa acabé con
las pretensiones absolutistas de la dinastia borbdnica en Francia, pero las
semillas de su disolucion se habian sembrado mucho antes. Poco después
de la ejecucion en 1649 de Carlos I de Inglaterra, que habia intentado
justificar su comportamiento autocratico apelando al favor divino, Thomas
Hobbes hizo una defensa no-teista del absolutismo. Sostenia que una
soberania indivisa e investida en la persona de un monarca con plenos
poderes era la unica proteccion frente a la anarquia de la época. Sin
embargo, esta opinién fue mas tarde contestada por John Locke, quien
defendia que el poder soberano se concede por acuerdo del pueblo que, del
mismo modo, puede retirarlo si no se ejerce en el interés comun. La Carta
de Derechos inglesa (1689) prohibi6 que el rey actuara fuera de la ley, con
lo que propind un golpe fatal a la pretensién de que la autoridad real fuera
de origen divino y, por tanto, no pudiera ser legalmente cuestionada.

Lo wmas Lmportante sobre La foz de la Tlerra

Desde los primeros tiempos, los monarcas han intentado basar su legitimidad en un derecho
sagrado. Algunos, incluidos los faraones egipcios y los emperadores romanos y japoneses, eran
venerados como dioses, mientras que otros afirmaban haber sido designados por Dios como sus
representantes en la Tierra. La idea de que un monarca derivara el derecho al poder politico,
absoluto e ilimitado, directamente de Dios (no del pueblo y ni siquiera de la Iglesia) se formuld
en la Edad Media como derecho divino de los reyes; segtin esta doctrina, el monarca so6lo
respondia ante Dios, y oponerse a su gobierno (es decir, rebelarse) era una traicién a Dios,
susceptible de ser castigado con la perdicién. El rey estuardo Jacobo I llevé la doctrina al limite
en un discurso ante el parlamento en 1610, en el que afirm6 que «La monarquia es lo mas
importante que hay sobre la faz de la Tierra; porque los reyes no son sélo los delegados de Dios
sobre la Tierra y se sientan en el trono de Dios, sino que Dios mismo los llama dioses». El
derecho divino fue el contrapunto teérico de la disputa entre el hijo de Jacobo, Carlos I, y el
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parlamento inglés, que llevo a la guerra civil y, finalmente, a la ejecuciéon de Carlos.
Recuperado durante un breve periodo por Carlos II, el derecho divino fue definitivamente
abolido en la Revolucién Gloriosa de 1688.

La voz del pueblo, cuando llegaba a ser audible, «pa principal objecién al
no tenia que pedir inevitablemente la democracia gobierno unipersonal esla
o la caida de los reyes: el imperio de Napoledn, al ~frecuente caida delos

i 1 cab a2 de i . autocratas en la

in y al cabo, era una monarquia de inspiracion . .oalomania, alo que se
nacionalista que atribula su legitimidad a la afade, cuando el cargo es
aprobacién popular. Sin embargo, el cambio se hereditario, los herederos
respiraba en el aire, y una serie de revoluciones en —incompetentes.

el siglo x1x y principios del XX, precipitadas por Anthony Quinton, 1995
la agitacién popular y las derrotas en las guerras,

llevo al derrocamiento de los regimenes monarquicos en los imperios rusos,

austrohungaro, aleman y otomano, y un poco mas tarde en Espafa.

La monarquia hoy en dia. En su mayoria, las monarquias que han
sobrevivido hasta llegar al siglo xx1 lo han logrado siguiendo lo que Trotski
denomino la «férmula inglesa»: se han adaptado a un sistema de gobierno
en el que el monarca «reina pero no gobierna». En 1867, las funciones de la
monarquia britanica se habian erosionado hasta tal punto que el economista
inglés Walter Bagehot resumio en tres las facultades que le quedaban a un
soberano constitucionalmente limitado: «el derecho a ser consultado, el
derecho a animar, el derecho a advertir».

A finales de su reinado en 1901, Victoria habia reinventado el papel de la
monarquia britanica y establecido el modelo para una realeza viable en el
siglo xx. El poder politico directo fue sustituido por una significativa
influencia simbdlica, en tanto el rey o la reina se convierten en un emblema
de unidad nacional. En lo sucesivo, la carencia de auténtico poder politico
seria considerada una de las mejores cartas de presentacion de la
monarquia. La ventaja de un jefe de Estado que esta «por encima de la
politica» —de un modo que nunca puede estarlo un presidente electo— fue
constatada por la primera ministra britanica Margaret Thatcher, en 1985:
«Aquellos que imaginan que un politico seria una mejor figura decorativa
que un monarca hereditario tal vez deberian conocer a mas politicos».

La idea en sintesis:
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Tirania

En el curso de mas de 2.500 afnos de uso, la palabra «tirania» ha adquirido
connotaciones deshonrosas que se han asentado firmemente en el 1éxico de la
retorica politica. Como término insultante o de ataque en el debate politico, al
instante evoca una imagen de gobierno opresivo y arbitrario.

Como suele ser frecuente en esa retorica, las distinciones de sentido mas
sutiles se vuelven borrosas, por lo general deliberadamente. Es mas, en este
uso como arma polémica, la tirania es apenas distinguible de sus primos
cercanos, el despotismo y la dictadura. Cuando en 1940, en el punto mas
critico de la segunda guerra mundial, Winston Churchill denuncio a la
Alemania de Hitler como «una monstruosa tirania, que jamas ha sido
superada en el lamentable y oscuro catalogo del crimen humano», sin duda
deseaba que se recordaran muchos rasgos desagradables, entre ellos la
crueldad del gobierno del lider nazi y la ilegalidad del modo en que lo
habia alcanzado.

Cronologia

Siglownac. Siglos vi-vi a.c. €. 546-510 ».c. Mediados del siglo w ».c.

El poeta griego Era de los tiranos en  Tirania de Pisistrato  Aristoteles expone la version
Arquiloco usa por Grecia y sus hijos Hiparco definitiva de la tirania
primera vez la e Hipias

palabra «tirano»

Los griegos y la tirania. El anterior sentido de «tirano» —el de usurpador
o el que ocupa ilegalmente el poder de un Estado— se acerca a su
significado original. En la «era de los tiranos» griega —los siglos Vi y viil
a. C.—, la palabra «tiranico» definia, al principio al menos, el medio por el
cual se adquiria el poder politico: era un término indiferente tanto al
caracter del gobernante como a la calidad de su gobierno. Es mas, muchos
de los tiranos griegos antiguos eran considerados con afecto paladines del
pueblo —de la mayoria y de los pobres frente a la minoria y los ricos, como
solia decirse— y varios de ellos parecen haber contado con el apoyo
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popular para desplazar a las aristocracias gobernantes. El mas conocido de
los primeros tiranos, Pisistrato de Atenas, dejé un buen recuerdo por su
periodo de gobierno prospero y honesto, una edad dorada en la que la
ciudad florecio y se convirtio en un centro cultural famoso en toda Grecia.

Muchos de los tiranos posteriores, como los hijos de Pisistrato, no fueron
tan progresistas. Con el paso del tiempo, la imagen de la tirania se fue
deteriorando, y la mancha se volvio indeleble en las filosofias de Platon y
Aristoteles, que coincidieron en que el tirano era la peor variedad de
gobernante. La tirania aparece en la influyente clasificacién de Aristoteles
de los tipos de constitucion politica, que se basa en dos criterios: el nimero
de personas que gobierna (uno, pocos o muchos) y en interés de quién
gobiernan (el propio o el comun). En esa clasificacién, la tirania aparece
como la version corrupta o pervertida de la monarquia.

EL despotlsmo de la Llbertad

La tirania no implica la pérdida de la libertad, al menos, no directamente, pero en la retérica
politica uno de los primeros deberes de los paladines de la libertad es oponerse a la tirania.
Cumpliendo con el lema de su familia («Rebelarse frente a los tiranos es obedecer a Dios»),
Thomas Jefferson declaré en 1787 que «El arbol de la libertad debe regarse cada cierto tiempo
con la sangre de patriotas y tiranos. Es su abono natural». En este sentido, las exhibiciones mas
asombrosas de gimnasia verbal las realizaron los revolucionarios franceses. Reflexionando
sobre si el uso del terror no convertia a los revolucionarios en déspotas, Robespierre afirmé en
1794 que el terror estaba justificado si se utilizaba para «desalentar a los enemigos de la
libertad». «El gobierno de la Revoluciéon —concluia— es el despotismo de la libertad sobre la
tirania.»

Muchos de los comentarios que hace Aristételes sobre la tirania se basan en
compararla y contrastarla con el concepto de despotismo, que los griegos
consideraban una forma de gobierno tipicamente asiatica. Aunque el
despotismo, como la tirania, se opone contundentemente a la libertad (que
los griegos asociaban consigo mismos) hay algunos puntos que los
diferencian. En primer lugar, un déspota, por mas absoluto que sea su
poder, gobierna segun la ley existente y por tanto hasta cierto punto esta
constitucionalmente definido; un tirano, por su parte, ocupa el poder y
gobierna arbitrariamente, segun su propia voluntad y capricho. En
consecuencia, puede afirmarse que los stbditos del despotismo ceden el
poder voluntariamente, y por tanto no pueden describirse como
coaccionados o gobernados por la fuerza; a diferencia de los que viven bajo
un tirano, aceptan tacitamente el sistema de gobierno y no actian influidos
por el miedo. Por esa razon, los despotismos, al contrario que las tiranias,
suelen ser duraderos y estables y no se ven marcados por problemas de
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sucesion.

1775-1783 1789-1799 1922-1946 1929-1953 1936-197%

En la Revolucion La Revolucion Tiranias fascistas losif Stalin Francisco Franco
americana se francesa pretende  de Mussoliniy gobierna como dirige un Estado
lucha por derrocar acabar con el Hitler en ltalia dictador la Union «totalitario» hasta su
la «tirania despotismo de los  y Alemania Soviética muerte

absoluta» de Gran  reyes

Bretana

La tlrania de Lo ma 50}/&&1

«El inconveniente mas extendido de la democracia —escribia lord Acton, en 1878— es la
tirania de la mayoria.» A continuacién describe una forma de tirania, que supone una amenaza
s6lo para la democracia, en la que los derechos de las minorias son pisoteados por la mayoria,
que actia con la conviccion de que realizar la «voluntad del pueblo» esta legitimado por el
proceso democratico. Esta inquietud la compartian no sélo diversos teoricos politicos, de
Edmund Burke a Alexis de Tocqueville y John Stuart Mill, sino también los Padres Fundadores
de Estados Unidos. Un angustiado Thomas Jefferson vinculaba la democracia a la ley de la
calle, en la que «el cincuenta y uno por ciento puede arrebatar sus derechos al otro cuarenta y
nueve por ciento»; mientras que John Adams, que seria el segundo presidente, expresé por
escrito en 1787 su alarma ante la idea de que todas las ramas del gobierno quedaran bajo el
control de la mayoria: «En primer lugar se abolirian las deudas; se impondrian impuestos altos a
los ricos, y nada a los demas; y al final se exigiria y votaria un reparto igualitario y absoluto de
todo». En 1833, el cuarto presidente, James Madison, escribia criticamente sobre «la denuncia
generalizada de los gobiernos de la mayoria como los gobiernos mads tiranicos e intolerables»
pero, precisamente para reducir el peligro de esa tirania, introdujo la divisién de poderes y el
complejo mecanismo de equilibro de los mismos que ocupan un lugar tan destacado en la
Constitucién de Estados Unidos, de los cuales es uno de los principales responsables.

Donde acaba la ley, Donde acaba la ley. La idea de que la tirania
empieza la tirania. consiste en un grupo o individuo que actua
ohn Locke, Dos tratados ilegalmente, primero Fill .alcanzar el poder y l}lego
sobre el gobierno civil, 1690 al usarlo, ha persistido en las posteriores
descripciones. Esa caracterizacion se ha elaborado
a veces utilizando la imagen de que la sed de poder es la motivacion
original del tirano y de que el ejercicio del mismo sin el limite del imperio
de la ley es la causa ultima de su corrupcion. En un discurso a la Camara de
los Lores en 1770, William Pitt el Viejo, repitiendo un sentimiento
expresado previamente por John Locke, comentaba que «el poder ilimitado
tiende a corromper las mentes de aquellos que lo poseen; y sé una cosa,
caballeros: que donde acaba la ley, empieza la tirania».

En tanto no se somete a la limitacion de la ley, la tirania apenas es
distinguible de la dictadura, al menos tal como se concibe en los tiempos
modernos (un dictador era originalmente un magistrado romano al que se
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concedian poderes extraordinarios durante una emergencia, pero aun asi
tenia que seguir rindiendo cuentas ante la ley).

Los autocratas modernos, de Napoleon a Stalin y Hitler, que llegaron al
poder en parte mediante el carisma personal y afirmaban su legitimidad
apelando a la voluntad popular, fueron criticados por sus oponentes como
dictadores y tiranos, sin distincion. La orientacion habitual de la tirania
hacia el poder la expuso el escritor inglés George Orwell en su obra 1984
(1949): «El poder no es un medio, es un fin. Uno no establece una
dictadura para salvaguardar una revolucién; uno hace la revolucion para
establecer la dictadura».

El Estado totalitario. La escala descomunal y los horrores de las tiranias
del siglo xx impulsaron a algunos a creer que se diferenciaban no sé6lo en
tamafio sino también en tipo de los regimenes anteriores y por tanto
requerian una nueva terminologia. El nombre «totalitarismo» se acufid
primero como referencia a la dictadura fascista de la Italia de Mussolini, y
luego se aplico a la Alemania nazi. Tras la derrota de Alemania e Italia en
la guerra, se convirti6 en un término fundamental de la retérica de los
liberales de la guerra fria y se us6 casi exclusivamente para referirse a la
Union Soviética de Stalin, aunque Franco, en Espafia, o Salazar, en
Portugal, no dudaron en autocalificarse de tales.

Sin duda, la escala de la ambicion de es0S «pe todas las tiranias,
regimenes para controlar y dirigir cada aspecto quizila mas opresiva sea
del comportamiento individual y social los 2quellasinceramente

] ] ejercida por el bien de sus
diferencia de todos los  precedentes.
Caracteristicamente, el aparato del Estado estaba
muy centralizado en torno a un unico partido con
un unico lider carismatico; se desarrollo una burocracia compleja y
tecnolégicamente sofisticada para controlar la actividad social y econémica
y para coordinar la policia secreta y otros organismos utilizados para
vigilar, aterrorizar y eliminar disidentes, reales o imaginarios. El rasgo
quiza mas distintivo de los sistemas nazi y soviético fue el uso generalizado
de la ideologia, como reaccion a la supuesta decadencia de la democracia
liberal, en un intento de realizar una transformacion utopica de la sociedad.
Sea como fuere, la imagen de un control estatal absoluto y omnimodo, que
penetra todas las esferas de la vida, formaba parte de la mitologia
totalitaria, mediado a través de la propaganda y la censura; la eficacia
practica del Estado total, e incluso su existencia, ha sido seriamente
cuestionada en décadas recientes.

victimas.

C.S. Lewis, 1949
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La idea en sintesis:
monarquia corrompida
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Utopismo

«Quiero reunir unas veinte personas —escribié D. H. Lawrence en una carta de
enero de 1915— y navegar lejos de este mundo de guerra y sordidez, y fundar
una pequena colonia donde no habra dinero sino una especie de comunismo
que cubra las necesidades de la vida, y un poco de verdadera honestidad.» Al
anhelar escapar a un lugar mas sencillo y decente, el novelista sigue una larga
tradicion de visionarios y misticos (y no pocos excéntricos) que han soniado
con mundos felices donde los defectos y debilidades de 1a humanidad se curen
y la esperanza se renueve.

Tales suefios de un paraiso terrenal —tales utoplas— raramente han
existido fuera de la mente de sus creadores. Y en la mayoria de los casos
eso es motivo de alivio, no de pesar, como sefiald6 Evelyn Waugh en su
novela escrita durante la guerra Mds banderas (1942): «L.a mente humana
parece muy inspirada cuando se trata de inventar horrores; pero cuando
intenta inventar un Paraiso se muestra mas paleta». En el siglo XX en
concreto, tentativas inmensamente ambiciosas e inmensamente erroéneas de
reformar la sociedad segin parametros ideolégicos confirmaron plenamente
el pesimismo de Waugh, al exhibir la capacidad de la humanidad para
transformar los suefios utépicos en pesadillas.

Cronologia

1516 1649 1888
Tomas Moro acuna el Los Cavadores, grupo Se publica la vision
término «utopia» protocomunista, aparecen tecnocratica del futuro de
tras la guerra civil inglesa Edward Bellamy, Looking
Forward

La Utopia de Moro. El nombre «utopia» lo acufié el erudito y estadista
inglés sir Tomas Moro. En Utopia, escrito en latin y publicado en 1516, su
paraiso imaginario es una isla donde hombres y mujeres viven juntos como
iguales en una version temprana de una sociedad comunista. La educacion
se encuentra en manos del Estado y la intolerancia religiosa esta prohibida;
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todo es comun, y el oro, al que no se concede especial valor, se utiliza para
hacer orinales. La connotacién moderna de «utépico» —que un plan o
proyecto es a la vez idealista e inalcanzable— ya esta presente en el relato
de Moro. Al principio de Utopia hay un verso que explica que el Estado
ideal que describe, «utopia» (del griego «no lugar»), también podria llevar
el nombre «eutopia» (que significa «buen lugar»). Dado que la critica
explicita era peligrosa en la época de Moro, Utopia le permitia abordar de
manera indirecta, como contraste, muchos aspectos que funcionaban mal de
la sociedad y la politica en la Europa cristiana de su tiempo. Muchos
escritores posteriores han seguido el ejemplo de Moro al utilizar las utopias
como medio para criticar los males de la sociedad sin enfrentarse
abiertamente a los poderosos en altos cargos.

Fowntastas volatiles

La disposicién a asumir el utopismo y la posibilidad de mejora social han sido histéricamente
una brecha importante entre conservadores por un lado y socialistas y liberales por el otro. En
Reflexiones sobre la Revolucion francesa (1790), Edmund Burke, gran profeta del
conservadurismo moderno, se refiere con desdén a aquellos que, «abandonando las instituciones
de sus antepasados», se dejan llevar por las ultimas «modas y fantasias volatiles» y traman
grandes planes para curar los males de la sociedad. Sospechando profundamente de tales
panaceas sociales, fundadas, en su opinién, en supuestos injustificados sobre la perfectibilidad
de la humanidad, los conservadores son retratados por sus rivales como unos cinicos que
desprecian la iniciativa y las aspiraciones humanas. Como respuesta, los conservadores apuntan
las muchas veces que, como se constata histéricamente, el infierno se ha alcanzado por
carreteras pavimentadas de buenas intenciones. Como dijo el satirista estadounidense Ambrose
Bierce en El diccionario del diablo (1906), un conservador es «un estadista enamorado de los
males existentes, a diferencia del liberal, que desea sustituirlos por otros».

Las ideas utépicas y la promesa de cambio a «sinlas utopias de otras
menudo tienen un especial atractivo para grupos épocas, los hombres
sociales y politicos sometidos, que carecen de voz ~Seguirian viviendo en
1 d d blecid N cuevas, miserables y
en las estructuras de poder establecidas. NO €S j.cnudos... De los suefios
sorprendente que, por sSu parte, los grupos generosos nacen
dominantes prefieran la continuidad y deseen realidadesbenéficas.La
t 1 stat Much topist utopia es el principio de
mantener el statu quo. Muchos utopistas, COMO .4 hrooreso, y el ensayo
Moro, han creido que el remedio consistia en la
eliminacion de las desigualdades en la riqueza, y
de la avaricia y la envidia que surgen de ellas, y
por tanto han propuesto como alternativa cierta forma de sistema comunista
e igualitario. Tales remedios radicales suelen tener mejores perspectivas de
éxito en épocas de extrema agitacion social. Por ejemplo, en la época de la

guerra civil inglesa, surgieron varios grupos radicales, uno de los mas

para un futuro mejor.

Anatole France, ¢. 1900
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excéntricos de los cuales fueron los Cavadores, o Niveladores Auténticos,
cuyo visionario lider, Gerrard Winstanley, afirmaba que la tierra de Dios
era un tesoro comun de todos y que la institucion de la propiedad era una
consecuencia de la caida. En abril de 1649, un grupo de los Cavadores,
resueltos a restaurar el derecho del pueblo a la tierra comin, empezé a
cavar el campo comunal en Saint George’s Hill, y surgieron varias colonias
mas, aunque todas de breve vida.

1890 1891 1932 1949

Publicacion de la novela Se publica el ensayo de Aldous Huxley publicala  Se publica la pesadilla
de William Morris Oscar Wilde El alma del distopia Un mundo feliz,  totalitaria 1984, de
Noticias de ninguna hombre bajo el que no tardara en George Orwell

parte socialismo convertirse en un clasico

Esperanza victoriana, angustia eduardiana. Una critica actual frecuente
a las utopias, tanto las literarias como las otras, es que ellas (a diferencia de
las distopias) son mortecinas y sin vida, que una imagen de la perfeccion
ofrece una panoramica desecada e inmoévil de la que ha sido extraida la
savia vigorizante de la pasién humana, del conflicto y la falibilidad. Sin
embargo, una opinion muy distinta se generalizo en el siglo xix, cuando la
busqueda de utopias, alimentada por el avance de la ciencia, se considero la
clave del progreso. Este disparado optimismo lo puso de manifiesto Oscar
Wilde en su ensayo El alma del hombre bajo el socialismo (1891), en el
que propone un mundo socialista donde la aplicacion benigna de la
tecnologia ha sustituido la pesadez del trabajo. «Un mapa del mundo que
no incluye utopia no merece ni que le echemos un vistazo —se queja—,
porque deja fuera el tunico pais en que la humanidad esta siempre
desembarcando. Y cuando la humanidad desembarca alli, se asoma Yy,
viendo un mejor pais, zarpa. El progreso es la realizacion de las utopias.»

Hacia finales de ese siglo, sin embargo, una nota de alarma ante el
implacable avance de la ciencia ya era audible. Reaccionando horrorizado a
la visién tecnocratica del futuro ofrecida por el novelista estadounidense
Edward Bellamy, que imagin6 un mundo sin clases e igualitario, aunque
muy industrializado y burocratico, el artista y escritor inglés socialista
William Morris proporcioné un fuerte antidoto en Noticias de ninguna
parte (1890). Su idilio pastoral presenta un mundo que se ha restregado
hasta limpiarse la mugre industrial y donde hombres y mujeres son libres e
iguales.

Estas sefiales de ansiedad se intensificaron en las primeras décadas del
siglo xX. Mientras que los optimistas victorianos sofiaban con utopias

igualitarias e inclusivas, los angustiados eduardianos concibieron utopias
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elitistas y exclusivas. Para el escritor de ciencia ficcion H. G. Wells, el
objetivo no era tanto construir un mundo mejor en el que la gente viviera,
sino hacer una gente mejor que viviera en el mundo. Para calmar los
temores de que el pueblo decente acabara abrumado por el «pueblo del
abismo» —Ilos cada vez mas numerosos trabajadores pobres—, surgian
nuevas «ciencias» que parecian prometer soluciones inmediatas. El
darwinismo social, una dafiina perversion de la teoria de la evolucion por
seleccion natural de Charles Darwin, proponia que las lecciones de la
«supervivencia de los mas aptos» se aplicaran a las razas y las sociedades;
en nombre de la mejora humana, las medidas para ayudar a quienes sufrian
la pobreza o eran «incapaces» se criticaron como tentativas de corregir las
desigualdades «naturales» de clase y riqueza y, por tanto, de interferir en la
necesaria «eliminacion» bioldgica de los elementos débiles e inttiles. Al
mismo tiempo, la eugenesia prometia una forma activa de mejorar y
purificar la raza humana, incluyendo medidas como la esterilizacion
obligatoria.

Vislones d’ustépr’,cas

Un legado positivo de los desastrosos experimentos utopicos del siglo XX fueron los que
pueden considerarse dos grandes clasicos distopicos. En Un mundo feliz (1932), de Aldous
Huxley, la estabilidad social se consigue al precio de una existencia anodina inducida por
drogas y lavado de cerebro en un sistema de castas manipulado mediante la eugenesia. 1984
(1949), de George Orwell, es una pesadilla totalitaria, cuya imagen mas duradera es «una bota
pisoteando un rostro humano... para siempre».

Nuevos mundos felices. La creencia de que hasta el caracter humano
estaba al alcance de la transformacion utdpica allané el camino para los
horrores del siglo xx. «EIl problema de los reinos del cielo en la Tierra es
que es posible que acaben realizandose —escribi6 el analista britanico
Malcolm Muggeridge en 1968—, y entonces su impostura quedara a la
vista de todos.» La verdad de este comentario ha sido cruelmente
confirmada a lo largo del medio siglo precedente, cuando las espantosas
consecuencias de la eugenesia y la politica racial se concretaron en la
Alemania nazi; la utopia comunista de Marx y Engels se plasmo en la
colectivizacion agricola y los gulags de la Rusia de Stalin; y el Gran Salto
Adelante retrocedio a la esterilidad y la censura opresivas de la Revolucion
cultural de Mao.

La idea en sintesis:
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paraiso terrenal...
o infierno en la Tierra
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Revolucion

La revolucion —la idea de transformar el mundo, de curar sus males de un
plumazo— ha ejercido una fascinacion poderosa desde hace mucho. La
perspectiva de una ruptura radical con el pasado, disparada por la Revolucion
francesa, entusiasmo al poeta romantico William Wordsworth: «Dicha era
estar vivo en ese amanecer, pero ser joven era el cielo mismo». Otro admirador
de los revolucionarios franceses, el pastor disidente galés Richard Price, capto
el aire de los tiempos, y el entusiasmo revolucionario en general, cuando
exaltaba «el amor a la libertad prendiendo y propagandose, una enmienda a la
totalidad en los asuntos humanos; el dominio de los reyes ha cambiado por el
dominio de las leyes».

En su sentido moderno pleno, la revolucion es, en la expresion de Karl
Marx, «el derrocamiento por la fuerza de todo el orden social existente».
Tal trastorno acarrea una transformacién radical de un estado de cosas en
otro. Como punto de partida tiene que existir un sistema —algun tipo de
ancien régime, o «viejo orden»— lo bastante incompetente e impopular
para provocar el descontento y la desafeccion, que asi se vuelve vulnerable
a la actividad revolucionaria. Sin embargo, el ancien régime debe ser un
sistema establecido y coherente de instituciones politicas y sociales, con
cierta apariencia de legitimidad, al menos hasta el punto en que
proporcione un blanco reconocible para las energias de los revolucionarios.
De otro modo la protesta carecera de la suficiente coherencia en motivacion
y direccion para ser considerada una revolucion, en lugar de una revuelta o
disturbio mas o menos espontaneo.

Sin embargo, no es menos importante que una revolucion sea una
transformacion en alguna otra cosa: un proceso, constructivo ademas de
destructivo, que no sélo barre lo viejo sino que lo sustituye con algo nuevo
y supuestamente mejor. Es una promesa de un nuevo principio —Ila
esperanza de un novus ordo seclorum («nuevo orden para las eras»), en
palabras del lema del Gran Sello de Estados Unidos—, que sirve de
justificacién definitiva de la revolucion y de su alto coste en vidas humanas
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y sufrimiento. Y si las revoluciones tienen supuestamente esta funcion
constructiva es porque, por naturaleza, son programaticas: ideologicas en
tanto se sustentan en un marco o conjunto de ideas especificas; y utopicas
en tanto proponen un futuro mejor.

Cronologyia

La Revolucion francesa derroca la Se publica El manifiesto
monarquia absoluta borbénica comunista de Marx

Las locomotoras de la historia. El modelo de «Trasuna revolucién, se
revolucién radical, tal como la veian Wordsworth ve alos mismos hombres
y Price, cobr6 vida con fuerza en lla Revolucion Zﬁ;";::;r;ez i’na]‘;i‘;b:lii
francesa de 1789. Sustentada conscientemente en
los pilares del racionalismo de la Ilustracion, fue
la primera revolucién genuinamente laica, George Saville, lord
. , Halifax, politico y
planteada contra un sistema de monarquia ensayista inglés, 1750
absoluto y dominio eclesiastico que habia
perdurado durante cientos de afios. A partir de ese momento, seria un
articulo de fe para los radicales, y causa de alarma para los conservadores,
el que la revolucion era una inexorable fuerza de cambio social y politico.
Seglin esta concepcion, las revueltas radicales eran fases necesarias
mediante las que las sociedades avanzaban hacia un Estado mas justo y
productivo; eran el mejor medio, de hecho el unico, de dejar atras las
instituciones anticuadas e injustas del orden social existente y a los
individuos que se beneficiaban de él. A mediados del siglo xix, las figuras
mas influyentes del pensamiento revolucionario, el exiliado aleman y
tedrico politico Karl Marx y su colaborador de por vida Friedrich Engels,
dieron forma definitiva a esta concepcion de la revoluciéon como fuerza
irresistible y progresista.

mismos aduladores.

Fl revolucionario mas Planteada primero en EI manifiesto comunista de
radical se convertira en 1848, la piedra angular de la teoria marxista es la
conservador el dia aseveracion de que «la historia de todas las
siguiente de la . . ,

sociedades existentes hasta nuestros dias es la
historia de la lucha de clases». Segun esta
inconfundible concepcion de la historia, el
desarrollo de las sociedades humanas esta
determinado por su avance a través de una
secuencia de modos de produccion econdémica (feudalismo, capitalismo,
socialismo). Cada una de esas fases beneficia a una clase social concreta, y

revolucion.

Hannah Arendt, tedrica
politica estadounidense de
origen aleman, 1970
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a medida que cada modo de produccion se desarrolla, el conflicto se
intensifica entre la clase dominante, que disfruta de las ventajas del sistema
establecido aunque cada vez mas obsoleto, y la clase emergente, que esta
destinada a usurpar su posicion de dominio. Este conflicto llega finalmente
a una crisis, o revolucion, en la que la clase opresora y trasnochada es
derrocada por la fuerza. Para Marx, la Revolucion francesa ejemplificaba
esa transicion, en tanto los sefiores feudales eran desplazados por la mas
productiva clase capitalista. A su debido tiempo, le llegaria a ésta —la
burguesia propietaria— el turno de ser derrocada por la clase trabajadora, o
proletariado, que estableceria una sociedad socialista y sin clases y asi
pondria fin al proceso de cambio politico. De esta manera, segtn el analisis,
las revoluciones son la fuerza oculta que impulsa el progreso histérico
—«las locomotoras de la historia», en una metafora que Marx utilizaria
mas tarde—.

1917 1989-1991

La Revolucion rusa derroca la dinastia Hundimiento de los regimenes comunistas
zarista de los Romanov de la Unién Soviética y Europa del Este

Las coctnas del futuro

Entre las razones por las que la revolucion radical y progresista parece condenada al fracaso se
cuenta su tendencia intrinseca al utopismo —intentar alcanzar lo inalcanzable— y su apetito
insaciable de remedios magicos. En Reflexiones sobre la Revolucion francesa (1790), el mas
importante de los primeros criticos de la revolucién, Edmund Burke, censura la disposicion del
testarudo revolucionario a «entregarse ciegamente a cualquier sofiador y aventurero, a cualquier
alquimista o empirista». Una expresién de lo anterior es la tendencia irrealista hacia el
perfeccionismo moral, con la desdichada consecuencia para los idealistas revolucionarios de
que «al odiar demasiado los vicios, acaban amando muy poco a los hombres». El propio Karl
Marx se mostr6 sistematicamente reacio a definir esbozos ut6picos de la sociedad que se
estableceria siguiendo sus preceptos: «No nos corresponde a nosotros escribir las recetas para
las cocinas del futuro», escribi6 en 1867. Desgraciadamente, Stalin, Mao y otros que
mancillaron su nombre en el siglo XX tuvieron menos escripulos a ese respecto. Padeciendo la
patologia, identificada por el tedrico politico Alexis de Tocqueville en 1856, de considerar «al
ciudadano una proposicion abstracta que no tiene nada que ver con una sociedad concreta»,
estos maestros revolucionarios de la planificacién centralizada y la ingenieria social urdieron
proyectos revolucionarios descabelladamente ut6picos que llevaron a la pobreza y la muerte a
decenas de millones de personas.

Cambiar todo o nada. A la par que esta visiOn  «Revolucién: un cambio
positiva de la revolucion como fuerza progresista abrupto en la forma de
que produce cambio permanente y beneficioso, desgobierno...Las

. .. ., , , revoluciones suelen ir
siempre ha existido una concepcién mas sombria

acompaiadas de una
y pesimista. Muchos pensadores, antes y desde abundante efusién de
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entonces, han compartido la ligubre visién de sangre, pero se considera
George Bernard Shaw, expresada en 1903: «Las S:js?:ifgg;ﬁ:i?;?
revoluciones nunca han aligerado la carga de la aquellos cuya sangre no
tirania, s6lo la han cambiado de hombros». En las tuvola desgracia de ser
ultimas décadas especialmente ha aparecido una derramada.

potente tendencia revisionista, sobre todo entre Ambrose Bierce, El
los historiadores conservadores, que deshecha los ~ diccionario del diablo, 1906
aspectos  positivos de las revoluciones,

considerandolas callejones sin salida funestos y a menudo cruentos en lugar

de puntos de inflexion en el camino del progreso.

Esta valoraciéon pesimista encontr6 una corroboracién visible en el
hundimiento de los gobiernos comunistas de Europa del Este y la Union
Soviética entre 1989 y 1991. Los hechos parecian confirmar que las mas
importantes convulsiones revolucionarias, entre las cuales la Revolucion
rusa de 1917 destacaba como paradigma, producian un cambio efimero, no
la transformacién permanente predicha por la teoria marxista. Es mas, una
de las criticas mas frecuentes a la revolucion es que, como hecho histoérico,
ha cambiado muy poco e incluso haya donde haya habido cierto cambio,
casi nunca se ha producido como se esperaba. Tanto en la Revolucion rusa
como en la francesa, un breve periodo de optimismo idealista fue seguido
por una ruptura entre moderados y extremistas, producida por presiones
internas y externas, y continuada por un proceso de radicalizacion, en el
que todo el poder se concentré en unas pocas manos. Asi, en Francia, una
década de derramamiento de sangre y guerra dio paso al poder absoluto de
Napole6én Bonaparte que reemplazaria al poder absoluto de Luis XVI;
mientras que en Rusia se requirio casi el mismo tiempo que la aristocracia
feudal de los Romanov fuera sustituida por el despotismo terrorifico de
[6sif Stalin.

La idea en sintesis:
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Anarquismo

En la imaginacion del dibujante de tiras comicas, el anarquista es una figura
siniestra y sordida, encapuchada y con barba, un marginado social armado con
una bomba de Orsini esférica, empefiado en sembrar la muerte
indiscriminadamente entre los desafortunados que se crucen en su camino de
destruccion. Aunque algunos ataques anarquistas en el pasado si sirvieron
para justificar la caricatura, ningun otro conjunto de opiniones politicas ha
sido objeto de mayor confusion e incomprension que las del anarquismo.

Laanarquiaesorden;el ~ El objetivo del anarquismo es, logicamente, la
gobierno, guerra civil. realizacion o establecimiento de la anarquia. Pero
;qué se quiere decir con eso? Hasta el siglo Xix, la
Atribuido a Anselme q q o i ] 8 ’

Bellegarrigue, anarquista palabra se utilizaba casi exclusivamente en un

francés, 1848 sentido peyorativo, como un término de
desaprobacion o insulto politico. Por ejemplo, en

la Revolucion francesa, se aplicé a un grupo de radicales extremistas
denominado los Enragés, acusados por sus rivales de promover una larga
serie de calamidades sociales que incluian la desatencion al gobierno y la

moralidad publica, el incumplimiento de la ley y el robo de la propiedad.

Aunque este sentido marcadamente negativo esta muy arraigado, no es el
unico que tiene la palabra. Derivada del griego «sin autoridad» o «sin
gobierno», «anarquia» también posee un sentido neutral, el de ausencia de
gobierno o autoridad. Destacados anarquistas se deleitaron en esa
ambigiiedad y en la aparente paradoja consecuente, y asi (conscientemente
o no) reforzaron el estereotipo. La imagen popular no hace justicia a una
corriente del pensamiento politico que defiende una concepcién optimista y
comprensiva del potencial humano y que sigue influyendo en la politica
moderna.
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Cronologia

Se publica Investigacion Pierre-Joseph Proudhon  Se publica El tnico y su
acerca de la justicia politica, declara que «la propiedad, de Max
de William Godwin propiedad es un robo» Stirner

Liberacion y orden espontaneo. L.os anarquistas comparten una profunda
desconfianza hacia la autoridad. Cuestionan que nadie pueda ejercer
legitimamente el poder sobre otro, y su objetivo es la liberacion de todas las
formas de coercion y control. Creen que el poder institucionalizado,
encarnado en la maquinaria opresiva del Estado, se ejerce en provecho de
aquellos que lo poseen y sirve para explotar a los demas. El tipo de libertad
anhelada por los anarquistas fue sucintamente expresado por la militante
estadounidense Emma Goldman, en 1910: «representa la liberacion de la
mente humana del dominio de la religion; la liberacion del cuerpo humano
del domino de la propiedad; la liberacion de las trabas y restricciones que
impone el gobierno».

La justificacion de la afirmacién anarquista de que el Estado es ilegitimo y
no tiene derecho a esperar la obediencia de sus ciudadanos es que tal
exigencia es una violacion de la autonomia individual. Las personas son
razonables y capaces de gestionar sus asuntos juntas de una manera
productiva y pacifica, sin la amenaza de la coercion del Estado. Dandole la
vuelta a la conocida aseveracion de que se necesita el poder del Estado para
poner freno a los instintos violentos y egoistas de la gente, el anarquista
afirma que las personas son naturalmente buenas y que esta bondad humana
innata es subvertida y corrompida por la injusticia inherente a las
estructuras jerarquicas de poder del Estado. La anarquia, por tanto, no
conduce al caos, sino a una especie de orden natural y espontaneo.

La pasiém por Lo destruccldn

La caricatura del anarquista como un loco solitario empefiado en destruir y matar se basa sobre
todo en una variante conocida como «anarquismo revolucionario», que adquirié preeminencia
en el paso del siglo XIX al XX. Asociada originalmente con la figura de Mijail Bakunin, esta
doctrina sostenia que el impacto del Estado sobre sus ciudadanos es tan dafiino que justifica su
eliminacién por cualquier medio, incluida la violencia. La idea subyacente es que una nueva
vida surge de la aniquilacién o, como decia Bakunin, «la pasién por la destruccién es también
una pasion creativa». Asi se dio lugar a una oleada de ataques terroristas contra lideres y
politicos destacados, que pretendian poner de relieve la vulnerabilidad del Estado y animar a las
masas a la revolucién. Entre las victimas se contaron el presidente francés Sadi Carnot (1894),
el primer ministro espafiol Antonio Céanovas del Castillo (1897), el rey italiano Humberto I
(1900) y el presidente de Estados Unidos William McKinley (1901).
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1876 1936-1937 Decada de 1960

Muere Mijail Los anarquistas emprenden una Resurgimiento de la accion
Bakunin revolucion libertaria en Espana directa anarquista contra el
coincidiendo con el inicio de la guerra  orden establecido
civil. Sera aplastada por comunistas y
franquistas

La propiedad es un robo. Se suele atribuir la primera teorizacion
plenamente desarrollada del anarquismo —aunque no utiliz6 la palabra—
al inglés William Godwin (marido de Mary Wollstonecraft y padre de Mary
Shelley), que era a la vez un radical y un individualista. En Investigacion
acerca de la justicia politica (1793), Godwin parte de la premisa de que la
«perfectibilidad es uno de los rasgos mas inequivocos de la especie
humana». Esboza una sociedad ideal en la que la gente vive
armoniosamente en pequefias comunidades autbnomas, hombres y mujeres
se asocian en términos igualitarios y trabajan juntos por el interés comun,
sin la influencia corruptora de las leyes e instituciones impuestas por la
«maquina brutal» del gobierno.

La vision comunitaria de Godwin de una sociedad descentralizada dej6 una
significativa huella en la figura mas influyente en la historia del
anarquismo, el tedrico social francés Pierre-Joseph Proudhon. El primero
en calificarse a si mismo de anarquista, Proudhon utiliza reiteradamente la
paradoja implicita en sus concepciones, contrastando provocativamente la
anarquia ordenada que imagina con el orden social existente: la «unidad y
centralizacion» que de hecho «no es mas que caos, que sirve de fundamento
para una tirania interminable». «Aunque firme amigo del orden —se queja
—, soy (en el mas pleno sentido del término) un anarquista.»

La reputacion de Proudhon se debe, en gran medida, a su primer libro,
¢ Qué es la propiedad? (1840), y a la respuesta que dio a tal pregunta: «La
propiedad es un robo». Sin embargo, no defendia el comunismo. Asi como
Godwin habia condenado «la propiedad acumulada» como fuente de
explotacion, Proudhon ataca los derechos de propiedad que permiten a los
terratenientes explotar a sus arrendatarios sacando provecho de su trabajo
en forma de alquiler. Pero no se oponia a la «posesion» personal de los
medios de produccién: consideraba un derecho basico de la persona libre
tener acceso a las herramientas y la tierra necesarias para ganarse
dignamente la vida. El acuerdo social propuesto por Proudhon, conocido
como «mutualismo», era esencialmente un sistema federal de pequefias
asociaciones autonomas de trabajadores y productores que participaban en
un intercambio libre y justo de bienes; el sistema se basaba en el provecho
mutuo y en el principio de la necesidad, no del beneficio econémico.
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Anarcosindicalismo. El rechazo de una autoridad «Rechazamos toda
centralizada no implica ninguna direccién politica legislacion y autoridad

‘e T . oficial, legal, privilegiada y
especifica. En un extremo, el individualismo j

) - . . sancionada por la

radical del fil6sofo aleman Max Stirner, planteado  ,utoridad... convencidos
en El tinico y su propiedad (1845), rechaza no deque solo sirve parael
s6lo el control del Estado sino todas las demés Peneficio deunaminoria

o . L. dominante y explotadora,
constricciones, sociales y politicas, sobre 1a yyacontralosintereses de
libertad y la autonomia personal. En su lainmensa mayoria
concepcion de la vida como una «unién de esclavizada.
egoistas», el egoismo es el Unico principio rector. Mijail Bakunin
En el otro extremo, el comunitarismo no violento
de Proudhon se endurecio, en la siguiente generacion, para dar lugar al
colectivismo a gran escala de su seguidor ruso Mijail Bakunin, un activista
revolucionario partidario del derrocamiento del Estado por medios
violentos; y mas adelante al anarcocomunismo, defendido por otro ruso,

Piotr Kropotkin.

Acclon directn

Desde la revolucion contracultural de la década de 1960, los valores centrales del anarquismo,
entre ellos su énfasis en la espontaneidad y la accion directa, han conseguido renovados apoyos,
sobre todo entre los jovenes. Los politicos verdes han sido influidos por los ecoanarquistas
radicales, que defienden que la proteccién del medio ambiente es incompatible con las
estructuras politicas existentes y un orden mundial dominado por los valores materialistas de
Occidente. Al rechazar los canales de expresion politica tradicionales, los oponentes a la
globalizaciéon y al capitalismo de libre mercado han adoptado tacticas, inspiradas en los
anarquistas, de accion directa y de manifestaciones contra las instituciones globales como el
Fondo Monetario Internacional, el Banco Mundial y la Organizacién Mundial del Comercio.

En las primeras décadas del siglo xx —la pleamar del anarquismo como
fuerza en la politica practica tanto en Europa como en América— estas
diversas tendencias se combinaron para inspirar el anarcosindicalismo. Esta
doctrina identificaba a los sindicatos como motores de la revolucion social,
comprometidos en el derrocamiento del capitalismo y de los 6rganos del
Estado. A diferencia de la mayoria de versiones del anarquismo, el
anarcosindicalismo alcanzé una vida exuberante en Espafia en los afios
previos a la guerra civil y durante ésta. En Catalufia y Aragon, fabricas y
ferrocarriles fueron confiscados y gestionados por comités, mientras los
campesinos establecian comunas anarquistas, donde se trabajaba la tierra en
comin y se compartia la comida y los productos esenciales
igualitariamente. Pero este experimento real fue efimero, y los anarquistas
espafoles sufrieron la misma suerte que sus camaradas europeos, casi
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extingidos por el auge fascista y comunista.

La idea en sintesis:
el orden a partir
del desorden
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Laicismo

«La mezcla de gobierno y religion puede suponer una amenaza para el
gobierno libre... Cuando el gobierno da su imprimatur a una religion concreta,
transmite un mensaje de exclusion a todos aquellos que no siguen las
creencias favorecidas. Un gobierno no puede establecerse basandose en la idea
de que todas las personas son creadas iguales si afirma que Dios prefiere a
algunas... Cuando el gobierno se atribuye un papel en los asuntos religiosos,
abandona su obligacion como garante de la democracia.»

En una decision historica tomada en 1992, el Tribunal Supremo de Estados
Unidos dictamino que la oracion en una ceremonia de graduacion en una
escuela publica era una infracciébn de la Primera Enmienda de la
Constitucién. Al dar su opinion, citada mas arriba, el juez Harry
A. Blackmun se hacia eco de una preocupacion compartida dos siglos antes
por los Padres Fundadores: que el incumplimiento del principio de laicismo
consagrado en la Constitucion de Estados Unidos —permitiendo que las
diferencias religiosas irrumpieran en el espacio publico— suponia una
amenaza directa a las ideas basicas de libertad, igualdad y democracia
sobre las que se habia erigido la nacion.

Cronologia
Siglos xv-xv Principios del siglo xvm 1789-1790

Inicios del movimiento Europa, asolada por guerras de La laicité (laicismo),
humanista en la Europa religion establecida en Francia
del Renacimiento

El muro de separacion. Redactada con 16 de las  «contemplo con solemne
mas debatidas palabras en el idioma inglés, las admiracién el acto del
«Clausulas de establecimiento y libre ejercicio» Puebloamericano por

. . . entero que declar6 que su
forman la primera parte de la Primera Enmienda, poder legislativo “no
que fue adoptada, junto con el resto de la Carta de dictaré ley alguna respecto
Derechos, en 1791. El texto afirma que «El 2laadopciondeuna

C di 11 1 1 religion ni prohibira el
ongreso no 1ctara ey alguna FESpECtO d la libre ejercicio de la
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adopcién de una religién ni prohibird el libre misma’levantandoasiun
N . . . muro de separacion entre
ejercicio de la misma». Al impedir al Congreso la
declaracion de una religion oficial y al garantizar
la libertad de la practica religiosa, los Padres ~ Thomas]Jefferson, 1802
Fundadores pusieron los cimientos del «muro de separacién» (como lo
denomin6 Thomas Jefferson) que separa las esferas propias de la fe y de la
politica. Aunque su interpretacion precisa es apasionadamente discutida, en
cualquier lectura la clausula impide que la religion y el Estado interfieran
entre si y pretende (en palabras de otro juez del Tribunal Supremo, Arthur
Goldberg) «fomentar y garantizar la mayor y mas plena libertad religiosa y
tolerancia para todos».

la Iglesia y el Estado.

Como la norma sobre la oracién escolar demuestra, la separacion entre la
Iglesia y el Estado es celosamente protegida en Estados Unidos. En la
medida en que el laicismo consiste en mantener a la autoridad divina
apartada de la gestion de los asuntos mundanos, Estados Unidos se cuenta
sin duda entre las naciones mas seculares de la Tierra. Ante lo cual, podria
parecer inesperado oir al presidente Bill Clinton, en un discurso de 1995,
comentando —sin duda con precision— que «en estos tiempos tan
seculares, Estados Unidos es claramente el pais mas convencionalmente
religioso del mundo entero, al menos del mundo industrializado». No
obstante, la aparente paradoja se deshace rapidamente si se distingue entre
laicismo y conceptos cercanos como el ateismo y el humanismo, con los
que a veces se confunde. En el sentido en el que lo usa Clinton, el laicismo
no es hostil ni se opone en lo mas minimo a la religion; se refiere mas bien
a una version particular del lugar apropiado de la religion en la constitucion
y el funcionamiento de un Estado.

1791 1802 1992 Década de 1990
La Primera Enmienda El presidente El Tribunal Supremo Guerras en los Balcanes,
a la Constitucién de Thomas Jefferson se  estadounidense dicta una alimentadas por
Estados Unidos refiere por primera sentencia historica (en el caso  tensiones religiosas y
impone la separacion vez al «muro de Lee contra Weisman) sobre el étnicas

de Estado y religion separacion» rezo en las escuelas

El mito del laicismo europeo. El logro de Estados Unidos al conseguir una
religiosidad notablemente secular es excepcional, algo que se comprueba
con claridad cuando se compara con Europa, la supuesta cuna del laicismo,
donde la situacion es en muchos sentidos la inversa de Norteamérica. La
mayoria de los paises europeos son en realidad menos religiosos y menos
laicos a la vez que Estados Unidos (al menos en el sentido clintoniano),
pero no es asi como suelen verlo los propios europeos. En una carta abierta
a los profesores escrita en 2007, el nuevo presidente francés Nicolas

www.lectulandia.com - Pagina 57



Sarkozy se preguntaba retoricamente: «Enfrentados al peligro de una
confrontacion entre religiones que abriria la puerta a un choque de
civilizaciones, ;qué mejor defensa tenemos que unos pocos grandes valores
universales y el laicismo?». La imagen de Sarkozy de una Europa,
pertrechada con valores occidentales liberales, como bastion frente a las
intrusiones del fanatismo religioso es tipica de cierta superioridad patricia
que mira con altanera alarma a Oriente y Occidente: a un lado ve los
amenazantes fundamentalismos de Asia; al otro, el fervor insulso de la
religiosidad americana. Pero la imagen esta gravemente deformada.

EL alma atribulada de Europa

Indicios de la atribulada identidad laica de Europa, actuales y pasados, se ven por todas partes:
discusiones sobre los pafiuelos musulmanes y otros simbolos de identidad religiosa, protestas
contra leyes discriminatorias sobre la blasfemia, «tratamiento equilibrado» del creacionismo y
la teoria de la evolucion en las escuelas..., la lista es interminable. A una escala mas general, la
Unién Europea, una institucién global que a menudo contradice su propio nombre, ha estado
buscando su alma o quiza reinventandola, en su empefio de facilitar su ampliacioén hacia el Este
y, en concreto, la integracién de Turquia, un pais a caballo entre Oriente y Occidente, donde una
mayor libertad democratica parece haber llegado acompafiada de una creciente demostracién
ptblica de su cultura y religion musulmanas. En otro revelador episodio, a principios de la
primera década del siglo XXI, la UE lleg6 a las manos en la discusiéon del preAmbulo de su
tratado constitucional. En su primer esbozo, el preAmbulo mencionaba tanto a Dios como los
valores cristianos de Europa, pero en el compromiso final se refiere a «la inspiracién del legado
cultural, humanista y religioso de Europa». Puede que el indicio més triste de la naturaleza
equivoca del laicismo europeo sea el que, en la dltima década del siglo XX, llegara a librarse
una guerra perversa, motivada por razones tanto religiosas como étnicas, en los Balcanes, el
corazén mismo del continente.

La percepcion que tiene Europa de si misma como baluarte frente a
peligrosas fuerzas religiosas exteriores es dificil de ver en la realidad. A
todas luces, esas fuerzas ya no son exteriores, si es que alguna vez lo
fueron. Pensar eso es pasar por alto siglos de inmigracion y cambio
demografico que han producido un rico popurri de influencias culturales y
religiosas; en concreto, la oleada de inmigraciéon musulmana a Europa en
las ultimas décadas no es mas que la ultima fase de un proceso muy
antiguo. Ademas, la imagen de que el laicismo es una especie de logro
culminante de la Ilustracion europea esta basada en una narracion
semimitica de la laicizacion. Iniciada en el Renacimiento, cuando el
método cientifico empezd a desplazar las explicaciones de inspiracion
teologica del lugar de la humanidad en el mundo, este mito fundacional
alcanza su climax sangriento en las guerras de religion del siglo xvi. En
ese momento de crisis (en esta version), las pasiones sectarias destructivas
liberadas por la Reforma protestante acabarian finalmente gracias a una
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feliz combinacion del racionalismo ilustrado y las fuerzas progresistas de la
revolucién cientifica. En esta supuesta transformacién laica, la teologia
politica basada en la revelacion divina dio paso a la filosofia politica basada
en la razon humana. La religion quedo relegada a su propia esfera, privada
y protegida, mientras se cre6 una plaza publica, abierta y liberal, en la que
la libertad de expresion, la tolerancia de la diferencia y (a su debido
tiempo) la democracia florecieron.

Aunque se asuma como el origen y la «Elhechode que
justificaciébn de la moderna identidad laica disfrutemos de libertad
europea, este relato es sustancialmente erréneo. E]  religiosa no significa que

. . . tengamos que librarnos de
legado inmediato de las guerras de religion del

. la religion.
siglo xviI no fue una Europa de modernos Estados 8

seculares sino un mosaico de Estados territoriales Bill Clinton, 1993

y confesionales; por lo general, la Unica libertad permitida a las minorias
religiosas que se encontraron de repente en un territorio confesional
equivocado era la «libertad» para irse a otro sitio. Con la excepcion de la
ostentosamente laica Francia (donde una revolucion logro el laicismo, o
laicité, a costa de la sangre de sus ciudadanos), hasta la fecha ningtin pais
europeo ha sido total ni consecuentemente laico. El Reino Unido tiene una
Iglesia establecida, como los paises luteranos de Escandinavia, mientras
que otras naciones, como Polonia, Irlanda e Italia, siguen siendo
esencialmente catoOlicas. En los paises donde un laicismo estricto ha
predominado durante un tiempo, como por ejemplo en la Union Soviética y
la Europa del Este, la consecuencia ha sido la intolerancia y un gobierno
marcadamente antiliberal. Basado en una mezcla de fantasia e historia
falseada, el relato del laicismo europeo —paradéjicamente, fuente de
inspiracion de una version mas impresionante y consumada en Ameérica del
Norte— es un cuento a menudo poco satisfactorio, y sin un final feliz a la
vista.

La idea en sintesis:
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Republicanismo

«La dnica y verdadera definicion de una republica —escribié John Adams,
futuro segundo presidente de Estados Unidos, en 1787— es un gobierno en el
que todos los hombres, ricos y pobres, magistrados y subditos, funcionarios y
pueblo, sefiores y sirvientes, el primer y el ultimo ciudadano, estén sometidos
igualmente a las leyes.»

Desde entonces, pocos han demostrado tal conviccion al definir qué es una
republica o lo que implica el republicanismo, la doctrina de los que
defienden el establecimiento de republicas. El radical Thomas Paine,
correligionario republicano de Adams (aunque enemigo personal), criticaba
a los que se apresuraban a «abusar de algo que ellos denominaban
republicanismo, pero lo que éste era, o es, nunca lo intentaban explicar».
Aunque el republicanismo seguiria siendo un pufiado de ideales bastante
flexible que se resistia obstinadamente a la codificacion, fue el propio Paine
quien se adelantd6 memorablemente a Adams al destacar el imperio de la ley
como principio republicano preeminente, cuando afirmé en su panfleto
revolucionario El sentido comtn (1776) que «en América la ley es el rey.
Pues del mismo modo que en los gobiernos absolutistas el rey es la ley, en
los paises libre la ley deberia ser el rey».

Cronologia

910 a.c. 27 a.c. 1649-1660

La expulsion de los reyes La republica romana llega Se funda la repuablica

etruscos da paso a la creacion a su final formal cuando inglesa (Commonwealth)

de la republica romana Augusto se convierte en tras la ejecucion de Carlos |
emperador

Lo que merecen todos los hombres libres. Hoy en dia, la palabra
«republica» se aplica vagamente a cualquier Estado que no tiene un
monarca, a veces con el requisito afiadido de que debe contar con un jefe de
Estado electo, por lo general un presidente. Cierto es, como hecho
histérico, que muchas, probablemente la mayoria, de las republicas se han
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establecido sustituyendo monarquias, a menudo por medios violentos. Tal,
desde luego, fue el caso en la Norteamérica del siglo xvii, donde los

descontentos colonos de Gran Bretafia acabaron aceptando a regafadientes
que una ruptura completa con la corona britanica era la tinica solucion para
sus agravios; y pocos afios mas tarde, en Francia, donde la dinastia
borbénica tuvo un sangriento final durante la turbulenta Revolucion
francesa.

Paine no era precisamente un amigo de los monarcas: «Cuanto mas se
aproxime un gobierno a una republica —escribi6é en El sentido comiin—,
menos trabajo hay para un rey». En el folclore republicano a menudo suele
aparecer un autoritario monarca —como Jorge III, la «Bestia Real» de
Paine— al que se identifica como el hombre del saco, el agente de la
opresion. Pero no era la monarquia en si lo cuestionable para Paine y
Adams, sino lo que representaba: el poder absoluto, arbitrariamente
ejercido, habitualmente en interés del monarca, no en el general. Mas aun,
no todos los primeros republicanos americanos creian que la monarquia
fuese necesariamente incompatible con el republicanismo. En 1775, Adams
afirmaba que «la constitucion britanica es... nada mas y nada menos que
una republica, en la que el rey es el primer magistrado»; la queja, para
Adams y otros, era que Gran Bretafia —«un imperio de leyes, y no de
hombres», en el que el cargo de monarca estaba «determinado por leyes
fijas, en cuya promulgacion el pueblo tiene voz»— opt6 por no otorgar a
sus parientes americanos una libertad similar, negandoles «los derechos
basicos garantizados a todos los ingleses y que merecen todos los hombres
libres».

La replﬁabt’wa YOV NG

Segun la tradicién, la republica romana se estableci6 el afio 510 a. C., tras la expulsion de
Tarquino el Soberbio, el tltimo de los decadentes reyes etruscos, en una revuelta dirigida por el
héroe republicano Lucio Junio Bruto. La constitucién introducida tras la caida de los reyes era
democratica en tanto la soberania estaba tedricamente en el pueblo, pero en la practica el poder
se concentraba en manos de una oligarquia de amplia base formada por una cincuentena de
familias nobles, que se reservaban las magistraturas (cargos politicos) principales y controlaban
la cadmara de debate, el Senado. Sin embargo, si existian numerosos impedimentos
constitucionales para evitar los abusos de poder. Por ejemplo, todos los cargos se ocupaban por
un plazo prefijado, e incluso los mas elevados, los dos consulados, estaban estrictamente
limitados por ley y se sometian al veto de los tribunos del pueblo. Estas diversas salvaguardas
atrajeron a los republicanos posteriores, aunque determinaran el destino final de la republica. La
corrupcion y los abusos fueron erosionando los pilares constitucionales del sistema republicano
y el edificio acabé desmoronandose y fue sustituido en un cruento proceso por el autocratico
régimen imperial iniciado por Augusto el 27 a. C.
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17751783 1789-1799 1873 y 1931

La Revolucion americana La monarquia francesa, derrocada Proclamaciones respectivas
lleva al nacimiento de y sustituida violentamente por de la Primera y la Segunda
Estados Unidos una republica radical Republica en Espana, ambas

breves y malogradas

En una carta escrita en 1780, otro de los Padres Fundadores, Alexander
Hamilton, arroja mas luz sobre la importancia de la igualdad ante la ley en
el pensamiento republicano. «La obediencia de un pueblo libre a las leyes
generales —comenta—, por mas duras que sean, es siempre mas perfecta
que la de los esclavos a la voluntad arbitraria de un principe.» No es tanto
el maltrato lo que es despreciado cuanto el hecho de que tal trato se inflija
segun el capricho de otro. El objetivo republicano no es solo la liberacion
de la opresion sino la liberacion del miedo o la amenaza de la misma. El
republicano idealizado es un hombre libre: ciudadano, no subdito, sefior de
su propio destino, con libertad para vivir su vida segun las leyes
consuetudinarias, y para mirar a los demas a la cara sin miedo ni
deferencia.

El deber y la virtud civica. El rasgo principal de  «g] republicano es el
la mitologia republicana —la supresion de la tnico sistema de gobierno
tiranfa— encontré su arquetipo principal en la 9queno esti eternamente
11 , en guerra, abierta o
republica romana (vease el recuadro de la p. 57).  gecreta, con los derechos
(La palabra «republica» procede, apropiadamente,
de la voz latina para «estado» o «cosa publica»,
res publica: la palabra inglesa commonwealth
[«bien publico»] tiene un significado parecido.) La fascinacion que la
republica romana ejercié para republicanos posteriores, entre ellos los que
redactaron la Constitucién estadounidense, radicaba tanto en el espiritu
indomable de sus grandes héroes como en el detalle de sus disposiciones
constitucionales. En concreto les impresionaba el sentido del deber (la
pietas) mostrado por sus paladines: los Brutos que asesinaban tiranos, los
invencibles Escipiones, los austeros Catones, todos los cuales mostraban
una dedicacion inagotable y desinteresada al servicio publico.

de la humanidad.

Thomas Jefferson, 1790

Abviendo caming entre tlranlos

«El gobierno republicano —escribié Thomas Paine en Los derechos del hombre (1791)— no es
otro que el gobierno establecido y dirigido en interés del pueblo, tanto individual como
colectivamente.» Esto subrayaria que la democracia es la forma de gobierno natural para una
republica. El propio Paine creia que la democracia representativa era el sistema mdas apropiado
para el republicanismo, pero reconocia que no tenia por qué ser asi necesariamente. De hecho,
republicanos anteriores desconfiaban de la democracia directa o pura, que consideraban que era
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poco mejor que la ley de la calle y una receta para la anarquia y el cuestionamiento de la
propiedad y otros derechos basicos. Para proteger al ciudadano honrado de la tirania de las
masas, ademas de la de los déspotas, los arquitectos de la Constitucion de Estados Unidos
establecieron la separacién de poderes e incorporaron numerosos mecanismos de control. En el
complejo resultante, la soberania se repartia entre diversos organismos, lo que evitaba que
ninguno de ellos disfrutara de un poder absoluto y sin restricciones.

La pietas romana fue un modelo para la virtud civica que se convirtio en el
sello del republicanismo americano, para el que la cualidad esencial del
ciudadano honrado era su voluntad para dar un paso adelante al servicio del
Estado y anteponer el bien comtn a cualquier interés egoista o de partido.
Tal participacion activa solia implicar una intensa intervencion en la
sociedad y un grado de educaciéon que permitiera la deliberacién razonada
entre personas iguales en inteligencia y con ideas propias. Siguiendo los
supuestos de la época, una consecuencia de esto fue que las mujeres y los
trabajadores sin propiedades (y por descontado los esclavos) tenian que
depender de la élite de los virtuosos (varones, blancos) para su proteccion.

Socios incomodos. Ahora y en el pasado, el liberalismo y el
republicanismo han ido con frecuencia de la mano, pero no se trata siempre
de un matrimonio facil ni necesariamente bien avenido. El tipo de
republicanismo consciente del bien publico y que defiende la participacion
desinteresada en la sociedad civil no encaja bien bajo la etiqueta del
liberalismo que reduce el papel del Estado a algo tan esencialmente
limitado como el de mediador, cuya funcién no va mas alla de proteger los
derechos de los individuos y arbitrar en casos de intereses en conflicto. El
republicanismo tradicional también va de la mano con cierto
conservadurismo y austeridad sociales, pero éstos distan mucho del
individualismo econdmico y la creacion de riqueza propios del liberalismo
clasico. Hoy, la retorica de los derechos individuales parece haber triunfado
sobre la de los deberes comunitarios, pero las tensiones subyacentes estan
lejos de haberse resuelto. En el caso de Estados Unidos, esta oposicion de
base es la fuerza creativa sobre la que se desarrolla la dindmica politica y
cultural de la nacion.

La idea en sintesis:
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Capitalismo

En la euforia que siguié al hundimiento de las economias dirigidas por el
Estado del bloque soviético a partir de 1989, algunos analistas creyeron ver el
triunfo de la democracia liberal y de la organizacion econémica y social del
sistema capitalista que lo apuntalaba. La hibris de tales afirmaciones se hizo
evidente en la catastrofica crisis de las instituciones financieras en la primera
década del siglo xxi.

Aunque algunos de sus mas fervientes partidarios a veces lo presentan
como una ideologia, el capitalismo es, basica o al menos originalmente, un
modo de produccién: una forma de organizar la actividad econémica. La
funcién esencial de un sistema capitalista es el uso de la riqueza privada
para generar ingresos. Cuanto se necesita para fabricar bienes —los
«medios de produccion», es decir, el capital requerido para procurarse
tierra, materiales, herramientas, ideas y mano de obra— es propiedad de
individuos (capitalistas), que usan esos medios para crear cosas que pueden
venderse con un beneficio. La riqueza asi generada se va acumulando
continuamente y en parte se reinvierte para sostener y ampliar el negocio.
Los otros requisitos para que prospere el capitalismo son un marco legal
que garantice, minimamente, el cumplimiento de los contratos, y un
mercado libre o abierto. El rasgo distintivo de los sistemas capitalistas, a
diferencia de las economias reguladas, es que todas las decisiones sobre la
produccion y la distribucion corresponden al mercado, no al gobierno.

La interpretacion moderna de lo que es el capitalismo resulta inextricable
del analisis del concepto que hizo Karl Marx en El capital a mediados del
siglo xix. Para Marx, el origen del capitalismo se encuentra en el conflicto
de clases entre la burguesia (la clase capitalista), que es la propietaria
privada de los medios de produccion, y el proletariado (la clase obrera),
cuyo trabajo es explotado y recibe salarios injustos para generar beneficio
para sus opresores. La acumulacion de riqueza conduce inexorablemente,
desde el punto de vista marxista, a la concentracion de poder, no solo
econdmico sino también social y politico, en manos de la clase capitalista,
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que de ese modo llega a una posicion de dominio sobre el proletariado. Esta
situacion de opresion solo puede acabar mediante la revolucién.

Cronologia
1776 1848 1854 1867-1894

Los principios del Marx predice el Primer uso Marx hace la critica
libre mercado derrocamiento del documentado del definitiva del
expuestos en La capitalismo en E/ término capitalismo en E/
riqueza de las manifiesto «capitalismo» (en capital

naciones, de Adam comunista Los recien llegados,

Smith de Thackeray)

Adam Smith y el libre mercado. Casi un siglo «g] capitalismoes1la
antes de la gran obra de Marx, la dinamica asombrosa creenciade
esencial del motor que impulsa el capitalismo —  9queloshombres mas

. . ; perversos haran las cosas
el libre mercado— fue analizada con brillantez | 1¢ oo rversas por el
por el economista escocés Adam Smith. En la
época en que escribia su seminal La riqueza de
las naciones (1776), muchas de las condiciones
que permitirian el florecimiento del capitalismo
de libre mercado ya estaban establecidas. El crecimiento del comercio
interior y exterior habia dado lugar a un espiritu empresarial y a una
generacion de comerciantes que llevo a Gran Bretafia mucha de la riqueza
que alimentaria las nuevas fabricas de la Revolucién industrial. Al mismo
tiempo, se estaba formando una clase de trabajadores sometidos, quisieran
0 no, a discrecionalidad salarial, con campesinos desplazados en masa por
el hundimiento de las tierras gestionadas feudalmente. El ultimo obstaculo
en el avance de la transformacion econémica —y objetivo principal de la
obra pionera de Smith— era la abundancia de monopolios y los controles
de precios todavia impuestos por el Estado.

mayor bien comun.

Atribuido a John Maynard
Keynes

El genio de Smith radic6 en comprender que, en un mercado donde se da
rienda suelta a la iniciativa, a la competencia y a la motivacion de la
ganancia personal, la dinamica de la oferta y la demanda garantizara que
los productores generen bienes y servicios que los consumidores desean
comprar, a un precio que ofrece un beneficio razonable pero no excesivo
sobre su inversion. El sistema asi concebido se autorregula de manera
natural, en tanto las variables como el coste, el precio y el beneficio se
determinan como funciones del sistema como un todo y no pueden ser
manipuladas, sin dafiar el propio sistema, ni por las partes de una
transaccion ni por una tercera parte (como el gobierno) ajena a ella. Eso
significa que la politica y la economia son esencialmente distintas y que los
politicos no deberian interferir en cuestiones econdmicas.
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1929 1933 1989 Decada de 1970 2007

El crash de la Keynes critica el Las politicas Se desmoronan las Empieza una

Bolsa en Estados  libre comercio en  monetaristas se economias dirigidas por  profunda recesion
Unidos su ensayo imponen en el Estado (planificadas) economica global (la
desencadena la «Autosuficiencia Europa y Estados  del bloque soviético «Crisis del Créditon)
Gran Depresion nacional» Unidos

NL tnteligente, ni hermoso

El capitalismo de libre mercado més auténtico y libertario requiere que el Estado se mantenga
aparte: el sistema se regula y funciona 6ptimamente por si solo, de manera que cualquier
regulacion o intervencion (léase interferencia) debera, por definicién, socavar su eficacia. El
critico mas influyente de esta concepcion fue el gran economista britdnico John Maynard
Keynes. Al escribir sobre el «capitalismo internacional decadente pero individualista» que
dominaba en los afios posteriores a la primera guerra mundial, apunté acidamente: «No es
inteligente. No es hermoso. No es justo. No es virtuoso. Y no cumple». Las opiniones a favor
del intervencionismo de Keynes parecieron verse corroboradas por la Gran Depresién de los
afios treinta, y durante varias décadas su recomendacion —que el gasto publico deberia
utilizarse para estimular la demanda en la economia y asi se aumentaba el empleo y se
superaban las presiones hacia la recesibn— fue ampliamente seguida. Sin embargo, el animo
cambi6 en la década de 1970, cuando el keynesianismo pasé de moda y su lugar como
ortodoxia econdémica dominante fue ocupado por el monetarismo, una doctrina que suele
asociarse al economista estadounidense Milton Friedman. Al reafirmar la perfeccion del
mercado libre, los monetaristas insistieron en que el papel del Estado deberia limitarse a
controlar el flujo de dinero, para reducir la inflacion, y a eliminar monopolios, aranceles y otras
trabas externas al mercado. La era de la desregulacién, la privatizacion y el «Estado minimo»
iniciada por los denominados «neoliberales», en especial Ronald Reagan y Margaret Thatcher,
llegé a un brusco final a mediados de la primera década del siglo XXI, cuando la «Crisis del
Crédito» global dio paso a una fase de intervencién gubernamental a una escala sin precedentes
histéricos.

Aunque Smith sostenia que el mercado libre era el mecanismo mas eficaz
para coordinar la actividad economica, concedia también que el Estado
tenia un papel mas alla de limitarse a facilitar el comercio. La cuestién de si
algunas necesidades de la sociedad, como el transporte y la educacion, las
suministra mejor el Estado o la iniciativa privada ha sido objeto de un
enconado debate desde entonces.

¢Milagro o monstruo? Ni siquiera los criticos del capitalismo niegan su
capacidad para generar crecimiento economico. En cien afios de dominio,
escribié Marx en 1848, la burguesia habia «creado fuerzas productivas mas
masivas y colosales que todas las generaciones precedentes juntas». La
motivacion del beneficio que estimula a los emprendedores a acumular
riqueza les anima a expandir sus negocios, y eso permite una division del
trabajo cada vez mas refinada y otros métodos de mayor eficacia que
contribuyen a economias de escala generales. Pero ses lo mas grande
necesariamente mejor?
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A sus defensores les gusta afirmar que el <«Losdefensores del
capitalismo de mercado libre no sélo es eficiente capitalismo tienden a
. -~ . laral d
sino ético. Para demostrar que la propiedad de] 2PF e 3708 Sagracios

i o j principios de la libertad,
capital y la acumulacion de la riqueza son gueseencarnanenuna
moralmente aceptables suelen recurrir a alguna solamaxima:los
version de la sugerencia de Adam Smith de que la  2fortunados no deben

o . verse limitados en el

«mano invisible» del mercado guia a 10S gjercicio dela tirania
individuos que acttian en su propio interés para sobrelos
fomentar, de manera inconsciente, un bien desafortunados.
colectivo y mayor. Otra posibilidad es que Bertrand Russell, 1928
invoquen el efecto «de filtracion», que sostiene
que la prosperidad de los que estan en la cumbre se filtra a los niveles

inferiores y hace que todos sean mas ricos.

Para los oponentes al capitalismo, la mayor parte de lo anterior no son mas
que castillos en el aire, un triunfo de la esperanza sobre la experiencia. Para
Marx y su colaborador Friedrich Engels, uno de los principales impulsos
hacia el comunismo revolucionario era la atroz miseria y las penurias que
sufrian los trabajadores debido a la dureza del capitalismo industrial;
Engels, en concreto, habia visto como se deterioraban las condiciones de
trabajo a medida que los obreros eran obligados a trabajar cada vez mas
horas en sordidas fabricas, en tareas cada vez mas tediosas y repetitivas.
Segun el analisis marxista, la explotacion es la esencia del capitalismo
porque el duro trabajo de los obreros se recompensa injustamente
precisamente para generar beneficio. «El vicio inherente al capitalismo es
el reparto desigual de los beneficios», coment6 Winston Churchill en 1954:
la riqueza creada por el capitalismo nunca ha sido, ni podria ser, compartida
entre trabajador y patron. En cuanto a la teoria de la filtracién, fue
despachada por el economista J. K. Galbraith como «economia del caballo
y el gorrion»: «si le das bastante avena al caballo, una parte acabara
sirviendo para alimentar a los gorriones».

La idea en sintesis:
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Conservadurismo

«Si no es necesario cambiar, es necesario no cambiar.» O como diriamos en
estos tiempos mas rudos: «Si no estd roto, no lo arregles». Esta maxima
familiar, atribuida (en su version mas refinada) a un estadista inglés del
siglo xvii, el vizconde de Falkland, refleja un instinto humano muy antiguo que
se encuentra en el fondo del pensamiento conservador.

Una aversion al cambio por el cambio, una reticencia a poner en peligro lo
que funciona por lo que podria, en teoria, funcionar mejor; la fe en las
lecciones incuestionables del pasado frente a las alegres promesas del
futuro; un empefio en preservar lo que se considera mejor en la sociedad
establecida; una «preferencia por lo antiguo y lo probado», en palabras de
A. Lincoln, «frente a lo nuevo y no probado». Todas ésas son
caracteristicas de la que es hoy en dia una de las filosofias politicas mas
importantes: el conservadurismo.

Aun asi, por mas que estos diversos sentimientos puedan caracterizar el
espiritu del conservadurismo, resulta dificil definir su naturaleza precisa. El
conservadurismo tiende hacia lo reaccionario —sistematicamente se opone
a la reforma social y politica y aconseja moderacién cada vez que se
enfrenta al cambio— y por esa razon sigue el ejemplo y adopta el tono de
aquello a lo que se opone. Por tanto, no ha de sorprender que los supuestos
conservadores hayan mantenido una amplia gama de creencias, no todas
compatibles entre si.

Cronologia

1789-1799 1790 1830
La Revolucion francesa Edmund Burke redacta la Muerte de
desencadena temores primera gran exposicion de Edmund Burke

reaccionarios en toda Europa  los valores conservadores

Burke y el principio de conservacion. La palabra «reaccionario» se utilizo
originalmente como traduccion directa del francés réactionnaire, que
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significaba opuesto a la Revolucion francesa, asi que es légico que la
primera gran articulacion del pensamiento conservador fuera impulsada por
la tremenda convulsién politica y social que se produjo en Francia en 1789.
En su libro Reflexiones sobre la Revolucion en Francia (1790), el politico y
escritor de origen irlandés Edmund Burke manifiesta su repugnancia a las
pasiones incendiarias de los revolucionarios, a quienes considera fanaticos
ideolégicos, movidos por el idealismo y las abstracciones teéricas para
eliminar cuanto habia existido antes.

EL arte de podar cuando toca

A veces se retrata injustamente el conservadurismo como una opcién meramente reaccionaria,
una forma de obsesion por lo antiguo, fijada en el pasado sin mas razén de peso que el que sea
pasado. El poeta britdnico Alfred, lord Tennyson, mostr6 que entendia mejor el concepto en su
poema Hands all Round (1882): «El hombre que es un auténtico conservador / es el que poda la
rama podrida». «Pero —afiadi6 mas adelante en una conversacion con el fil6sofo escocés
William Angus Knight— la rama debe estar podrida antes de arriesgarnos a podarla.»

Burke no emplea las palabras «conservador» o «conservadurismo». Es mas,
esos términos no se utilizaron (en su sentido politico) hasta entrada la
década de 1830, treinta afilos después de su muerte, y al principio sirvieron
para designar al partido Tory britanico. No obstante, a Burke le interesaba
mucho lo que denomina el «principio de conservacion», y no es dificil
entender por qué conservadores posteriores recurririan a su figura como
fuente de inspiracién. En un fragmento sobre la «ciencia del gobierno»,
defiende la importancia de la experiencia como virtud politica suprema y
seguidamente embellece el argumento con una conocida metafora:
Sélo con cautela infinita un hombre deberia aventurarse a derribar un edificio que haya

respondido en una medida aceptable durante siglos a los objetivos comunes de la sociedad,
o0 a construirlo de nuevo careciendo de modelos y pautas de utilidad probada ante sus ojos.

Instituciones y leyes, consagradas por el tiempo. El conservadurismo
otorga gran valor a la tradicion y la sabiduria extraidas de las practicas y
costumbres de las generaciones previas. Esta reserva de conocimiento
acumulado, que excede con creces la inteligencia de cualquier individuo,
es, en opinion de Burke, el valor mas preciado de la sociedad, una herencia
sagrada que debe ser asumida por una generacion y transmitida con
reverencia a la siguiente. Desde esta perspectiva, la sociedad se vuelve
mucho mas que la suma de sus miembros e instituciones actuales; se trata,
mas bien, de una armoniosa «asociacién no solo entre los vivos, sino entre
éstos, aquellos que ya han muerto y aquellos que habran de nacer».

www.lectulandia.com - Pagina 69



Los criticos tienden a considerar la veneracion del conservadurismo por el
pasado una nostalgia malsana, que refleja una actitud cinica hacia la
situacién en el presente y un pesimismo sobre las perspectivas de mejora.
La tradicion, apunto6 el escritor inglés G. K. Chesterton, es la «democracia
de los muertos», que implica «conceder el voto a la mas oscura de todas las
clases, nuestros antepasados»; pero otorgar ese derecho a los
desafortunados que han sido «inhabilitados por el accidente de la muerte»
deja entrever poca confianza en el juicio de los vivos. La supuesta mala
opinion que tiene el conservadurismo sobre la naturaleza humana era,
segun les parecia a los analistas victorianos, uno de los rasgos que mas lo
diferenciaba del liberalismo.

1830 1832 1908 Decada de 1980

Se utiliza por primeravez  En El Preludio Se publica Ortodoxia, La reaganomicsy el

el término «conservador»; (publicado en 1850), de G. K. Chesterton thatcherismo definen el

sirve para designar al Wordsworth aclama programa neoliberal en

partido fory britanico «el genio de Burke» Estados Unidos y
Europa

La concepcion esencialmente optimista del potencial humano que
presentaba el liberalismo significaba que sus partidarios fueran por lo
general progresistas socialmente y entusiastas defensores de la reforma y la
mejora sociales. Por el contrario, el conservadurismo tendia, por instinto, a
considerar a las personas seres esencialmente débiles y egoistas, y por esta
razon el objetivo principal de una sociedad bien gobernada era mantener el
orden y la estabilidad. Ese contraste fue nitidamente captado por el mas
significado primer ministro liberal de la Gran Bretafia victoriana, William
Gladstone: «El liberalismo es la confianza en la gente atemperada por la
prudencia. El conservadurismo es la desconfianza en la gente atemperada
por el miedo».

La poLﬁt’wa de la veacclon

Si el nicleo del conservadurismo es una disposicién a preservar, resulta inevitable que su
naturaleza concreta evolucione a la par que su percepcién de qué aspectos del orden establecido
corren mayor peligro. Por esa misma razon, la gama de ideas y politicas asociadas al
conservadurismo ha variado sumamente en el curso del tiempo. Durante buena parte del
siglo XIX, las sucesivas oleadas de reformas liberales y alteraciones sociales causadas por los
procesos de industrializacién fueron tomadas como graves provocaciones por los
conservadores. Algunas de estas cuestiones, como el sufragio universal, llegaron hasta bien
entrado el siglo XX, pero cada vez mas las energias conservadoras se centraron en oponerse a la
amenaza que percibian en el socialismo y el comunismo. El contundente programa neoliberal de
la era Reagan-Thatcher en la década de 1980, cuyas prioridades eran el libre mercado, la
desregulacion y la reduccion del tamafio del Estado, fue en muchos sentidos una respuesta
conservadora clasica a las generosas y onerosas politicas de bienestar social anteriores. En el
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mismo sentido, el aparentemente incongruente emparejamiento de la reaganomics (ninguna
intervencion en la esfera econémica) con un conservadurismo moral extremista (intervencion
sistematica en la esfera moral) fue una reaccion tipica a la contracultura juvenil de la década de
1960.

El estandar de un estadista. Para un verdadero «;Genio de Burke!... avisa,
conservador, el escepticismo que le imputan tales denuncia, arremete...,
criticos —un escepticismo sobre la amplitud de contratodos los sistemas
.. 1 basados en derechos, gran
nuestros conocimientos actuales y, en COncreto, ;gicylo; la majestad
sobre la capacidad de los politicos actuales para clama por instituciones y
valorar las verdaderas consecuencias de su leyes Cogsalgradals por el
o . tlempo, eclara el poaer
politica— parece razonable y bien fundado. La . i 'ie1oslazos sociales
naturaleza conservadora es profundamente determinados porla
suspicaz frente a los planes frivolos de 1os costumbre...
visionarios y los planificadores politicos: las William Wordsworth, EI
utopias, panaceas y «fantasias volatiles» (en preludio, 1832-1850
expresion de Burke), que, segun muestra la
amarga experiencia, convierten los suefios de progreso y mejora social en

pesadillas de retroceso o represion.

En cualquier caso, argumentarian los conservadores, la imagen que pintan
los criticos de un reaccionario estrecho de miras, fosilizado en un pasado
idealizado y nada dispuesto a despertarse a las realidades del presente, es
poco mas que una caricatura. La critica del moralista britanico Matthew
Armold —segun el cual, «el principio del conservadurismo... destruye lo
que ama, porque no lo repara»— es injusta porque el verdadero espiritu del
conservadurismo va mucho mas alla de un arido talante de anticuario. La
comprension de que el secreto de la preservacion no es el estancamiento,
otorga al conservador una actitud sutil hacia el cambio. «Existe algo mas
que la simple alternativa entre la destruccion absoluta y la existencia sin
reformar», comentaba Burke. «Una disposicién a preservar y una capacidad
para mejorar, tomadas en conjunto, serian mi estandar para un estadista.
Todo lo demas es vulgar en su concepcion y peligroso en su ejecucion.»

La idea en sintesis:
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Liberalismo

Por complejas razones historicas, el uso de la palabra «liberal» ha acabado
adquiriendo connotaciones muy distintas en el mundo anglosajon a ambos
lados del Atlantico. En Gran Bretaia, el término suele ser un elogio, aplicado a
politicos que, en general, son avanzados socialmente y a quienes preocupa la
defensa de las libertades civiles. En la Europa continental, el sentido se
aproxima al genérico de «progresista». Por el contrario, en Estados Unidos, el
término esta mas politizado y se utiliza con frecuencia como insulto.

Probablemente seria mas acertado decir que en Estados Unidos el término
«liberal» se utiliza con connotaciones tanto positivas como negativas. En
un discurso que pronunci6 en 1960, el candidato democrata a la presidencia
John F. Kennedy explico el matiz con precision. Cuando los rivales de los
demécratas aplicaban la etiqueta de «liberal», querian sefialar a alguien
«que es blando en politica exterior, que esta en contra del gobierno local, y
al que no le preocupan los dolares del contribuyente». Sin embargo,
Kennedy se reconocia orgulloso de ser liberal, porque en la boca de un
democrata significaba «alguien que mira hacia delante y no hacia atras,
alguien que recibe las nuevas ideas sin reacciones rigidas, alguien que se
preocupa por el bienestar del pueblo...»; en otras palabras, alguien que es
progresista y esta preocupado por las libertades civiles, un liberal
precisamente en el sentido europeo. ;Como se transformé el ilustrado
liberal europeo en el coco de la derecha conservadora estadounidense, en el
liberal derrochador y sensiblero amante de los impuestos?

Cronologia

1690 1775-1783 1776 1789-1799

Se publica Dos La Revolucion americana En La riqueza de las  La Revolucion francesa
tratados sobre el perseguia «la vida, la naciones, Adam aspiré a conseguir
gobierno civil, de libertad y la busqueda Smith defiende el «libertad, igualdad
John Locke de la felicidad» libre comercio y fraternidad»

Liberalismo clasico. Aunque haya dado lugar a reacciones muy
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contrapuestas, el liberalismo, como doctrina politica moderna, se ha
centrado sistematicamente en una unica, por mas que compleja, idea: la
defensa de la libertad en general y de las libertades del individuo contra los
abusos del poder, basada en una concepcion de los individuos como actores
racionales y auténomos, cada uno de igual valor y por tanto merecedor de
igual consideracion.

Los origenes de esta perspectiva suelen remontarse a las obras de los
filosofos ingleses Thomas Hobbes y John Locke. Conmocionados por la
agitacion social y el sufrimiento humano causado por décadas de conflicto
religioso en la primera mitad del siglo xvii, primero Hobbes y luego Locke
empezaron a reflexionar sobre los fundamentos y la justificacion del
gobierno. Ambos coincidian en que el poder del soberano solo se
justificaba por el consentimiento de los gobernados, y Locke sostuvo que le
competia al Estado salvaguardar los derechos naturales y la propiedad de
sus ciudadanos. En Dos tratados sobre el gobierno civil (1690), Locke
proporciono buena parte de la inspiracion teorica para las dos grandes
revueltas transformadoras del siglo siguiente, las revoluciones francesa y
americana; y fue en gran medida en el curso de estos acontecimientos
cuando el individuo se liber6 de las garras de la tradicion antigua y la
autoridad.

Las dudas de Locke sobre la capacidad del Estado para utilizar sus poderes
responsablemente sugerian que el alcance del gobierno debia quedar
definido por limites constitucionales acordados por el pueblo. Esta idea de
la esfera politica tuvo su reflejo, en la econdémica, en la obra del economista
escocés Adam Smith. En La riqueza de las naciones (1776), Smith sostenia
que el bien comun del Estado se aseguraria mejor permitiendo que los
individuos defendiesen sus propios intereses en un mercado libre, dado que
al hacerlo asi necesariamente servirian también a los intereses de otros. La
doctrina del laissez-faire se constituy6 asi como equivalente econémico de
la concepcion de Locke y establecié un firme vinculo entre el liberalismo
clasico y la economia de libre mercado.

NEo, no NWUEevo

En una entrevista publicada en 1975, el futuro presidente de Estados Unidos R. Reagan
explicaba el éxito con el que la derecha conservadora se habia apropiado de la parafernalia
clasica del liberalismo. La definicion que da Reagan —«un deseo de menos interferencia
gubernamental, o de menos autoridad centralizada o de mas libertad individual»— parece un
resumen de manual del liberalismo clasico, pero en su opinion es la «base del
conservadurismo». La adopcién de medios comunes por el conservadurismo (neoliberal) y el
liberalismo (clasico) ha alimentado mucha retdrica politica y discusiones entre la izquierda y la
derecha.
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1859 1933 1979-1980

Se publica Sobre la Franklin D. Roosevelt La eleccion de Margaret Thatcher (1979) y
libertad, de John lanza el New Deal para Ronald Reagan (1980) lleva al gobierno las
Stuart Mill contrarrestar los efectos politicas «neoliberales» de la Nueva

de la Gran Depresion Derecha en Gran Bretana y Estados Unidos

La perspectiva liberal, siendo en esencia progresista, se opone de manera
natural a la concepcion conservadora del mundo. Hasta principios del
siglo xiX, el calificativo «liberal» no empez6 a utilizarse para nombrar a
quienes solian estar abiertos a las nuevas ideas y a las propuestas de
reforma, primero en cuestiones religiosas y luego en politica. También en el
siglo XiX, el liberalismo clasico alcanzé su elaboracién definitiva, cuando
los fil6sofos utilitaristas Jeremy Bentham y John Stuart Mill aplicaron las
lecciones de la economia de libre mercado de Smith de manera mas general
a la esfera politica. Defendieron la democracia representativa como el
medio que mejor garantizaba conjugar los intereses del gobierno y de los
gobernados y desarrollaron un sistema complejo de derechos individuales
que todavia pervive en el nucleo del pensamiento liberal moderno.

Contra Lo intolerancin y el dogmma

Desde sus comienzos, el gemelo paralelo del liberalismo ha sido la tolerancia. John Stuart Mill
hizo una de las defensas maés influyentes de ésta, basandose en la diversidad humana, que
consideraba algo inherentemente valioso, y en la autonomia del hombre, la capacidad que
permite que los individuos tomen sus propias decisiones en la vida. En su ensayo Sobre la
libertad (1859), afirma que «el modo en que una persona dispone su existencia es el mejor, no
porque lo sea en si, sino porque es suyo». Un accesorio obligado de la tolerancia de las
opiniones ajenas es la flexibilidad racional con respecto a las propias, como apuntaba Bertrand
Russell en un ensayo publicado en 1950: «la esencia de la perspectiva liberal no radica en qué
opiniones se defienden sino en cémo, en lugar de sostenerse dogmaticamente, se defienden
provisionalmente, y con la conciencia de que nuevas pruebas podrian obligar en cualquier
momento a abandonarlas».

Poder privado y gran Estado. Historicamente, una de las criticas
habituales al liberalismo ha sido que su énfasis en limitar el poder ptblico
lo ha cegado a los efectos del poder privado. A lo largo del siglo Xix,
gobernantes de tendencia liberal habian desempefiado un papel importante
en la transformacion del clima politico y econémico de Europa; a partir de
entonces, un gobierno constitucional y limitado era la norma y la
industrializacion y el libre comercio generaban una enorme riqueza. Sin
embargo, como habian previsto tanto Smith como Mill, la libre empresa y
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el capitalismo, completamente desregulados, tenian el potencial para
generar grandes desigualdades en la distribucion de la riqueza, y a finales
del siglo xiX, ya era evidente que los trabajadores normales se estaban
empobreciendo por causa de una élite financiera e industrial que ejercia un
inmenso poder politico y econémico.

La confirmacion de que las politicas de laissez-faire podian producir tales
desigualdades y asi socavar libertades civiles basicas dio lugar a un giro
radical en el pensamiento liberal. El objetivo principal de proteger los
derechos y la autonomia del individuo, lejos de requerir que se limitara el
alcance del gobierno, parecia exigir un contundente intervencionismo, en el
que se ampliaba y aprovechaban las facultades del Estado para corregir las
injusticias causadas por un capitalismo desencadenado. Aparecié una
generacion de liberales «nuevos» («sociales» o «del bienestar») que se
propuso corregir las desigualdades regulando la industria e introduciendo
una serie de reformas econémicas y sociales.

ndividualismo e tgualdad

El corolario al compromiso del liberalismo con uno de los pilares del pensamiento de la
Tustraciéon —Ila inviolabilidad del individuo— es una devocién sistematica a otro principio: el
de la igualdad. El primer presidente de Estados Unidos, G. Washington, lo da a entender en una
carta escrita en 1790: «A medida que la humanidad se vaya haciendo mas liberal, serd mas
capaz de permitir que todos aquellos que se comportan como miembros dignos de la comunidad
tengan los mismos derechos a la proteccién del gobierno civil».

La estanflacion y la Nueva Derecha. Entre los logros mas notables del
nuevo pensamiento liberal se contaron las iniciativas para una asistencia
publica y una seguridad social generalizadas, puestas en practica por el
New Deal del presidente Franklin D. Roosevelt en la década de 1930. El
nuevo enfoque intervencionista del liberalismo continué vigente en las
décadas de crecimiento y prosperidad sin precedentes que siguieron a la
segunda guerra mundial. Sin embargo, a partir de los afios setenta, el
estancamiento econémico, que condujo a una gran inflacién y a una deuda
nacional creciente, hizo trizas la confianza en el progreso continuado. Tal
trastorno econdmico, que proyecté una larga sombra sobre las politicas de
bienestar y «gran Estado» de la izquierda liberal, llevdo a la «Nueva
Derecha» al poder tanto en Estados Unidos como en Gran Bretafia; y los
discipulos principales de lo que se conoci6 confusamente como
«neoliberalismo», Ronald Reagan y Margaret Thatcher, asumieron con
entusiasmo (en teoria) los dogmas centrales del liberalismo clasico:
contraccion del Estado y libre comercio. En la enconada disputa politica
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que siguid, la retorica de la Nueva Derecha parodi6 implacablemente el
liberalismo como desorden, derroche de los impuestos y jerigonza
politicamente correcta, perpetuando asi la caricatura que tan cuestionable le
habia parecido a Kennedy.

La idea en sintesis:
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Socialismo

A lo largo de los dos siglos anteriores se han sucedido ideas y programas
socialistas muy divergentes: desde los planes idealistas de los primeros
socialistas utdpicos, pasando por los proyectos revolucionarios de Marx y
Engels, a las propuestas mas moderadas de los socialdemdcratas. Algunos de
esos proyectos han llegado a cobrar vida y causar transformaciones reales:
unos alumbrando grandes avances en justicia social e igualdad; otros,
arruinando vidas y sociedades enteras.

El socialismo ha tenido muchas encarnaciones, pero sus valores centrales y
sus objetivos basicos han mantenido una notable constancia. L.os socialistas
de todos los tipos coinciden en su oposicion a las muchas y palpables
injusticias provocadas por el capitalismo. Buscan crear una sociedad mas
justa haciendo frente a la tendencia del capitalismo a concentrar la riqueza
y el poder en manos de la minoria.

La esencia del capitalismo radica en que los «medios de produccion,
distribucion e intercambio» —fabricas, minas, ferrocarriles y demas
recursos necesarios para producir bienes y servicios— son propiedad
privada y los explotan los individuos (o empresas) para generar riqueza
para si mismos. En consecuencia, durante la mayor parte de su historia, el
socialismo ha mantenido que la forma mas segura de remediar los males
del capitalismo es que el Estado nacionalice estos recursos productivos (los
haga de propiedad publica) y los gestione en nombre de todos los miembros
de la sociedad.

Cronologia

1826 1826 1848 1867-1894
Muere Claude-Henri  Robert Owen funda El «socialismo cientifico» Marx realiza la
de Saint-Simon, la comunidad New vy beligerante de Marx critica definitiva
fundador del Harmony en expuesto en El manifiesto  del capitalismo
socialismo frances Indiana comunista en El capital

Primeros socialistas. Aunque numerosos principios del socialismo pueden
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retrotraerse a mucho antes, los primeros pensadores que recibieron el
nombre de socialistas surgieron, sobre todo en Francia y Gran Bretafia, en
las décadas de 1820 y 1830. La mayoria de los primeros radicales sociales
(llamados con frecuencia, después de Marx, «socialistas utopicos»)
actuaban espoleados por las salvajes desigualdades causadas por la
industrializacién, en la que empresarios y propietarios de fabricas
acumulaban fortunas gracias a los trabajadores, quienes, en su inmensa
mayoria, trabajaban jornadas interminables por salarios miseros en
condiciones peligrosas e insalubres.

Aunque el fundador del socialismo francés, el «g]vicio inherente al
aristoécrata Claude-Henri de Saint-Simon, no llegé capitalismo es el reparto
a defender la plena propiedad publica de los desigual delosbeneficios;

) la virtud inherente al
recursos productivos, propuso que su uso fuera _ iilismo esel reparto
planificado y centralizado, regido por un grupo de
industriales, cientificos e ingenieros ilustrados
cuyos conocimientos se utilizarian para erradicar
la pobreza y satisfacer las diversas necesidades de la comunidad. Otro
pionero socialista, Robert Owen, que era un exitoso industrial, tenia una fe
ilimitada en la honestidad humana y estaba convencido de que bastaria con
que la gente fuera tratada humana y comprensivamente para que apareciera
la armonia social. En 1825 compro una parcela de tierra en el estado de
Indiana de Estados Unidos y fundé una colonia (New Harmony), que se
basaba en los principios de cooperacion y en la propiedad comun.

igualitario de la pobreza.

Winston Churchill, 1954

1879 1914-1918 1917 1927 1989

Pablo Iglesias Las lealtades La Revolucion rusa Stalin se afianza  Empieza el

funda el Partido  socialistas acusan el senala la escision como lider desmoronamiento

Socialista embate nacionalista definitiva entre el absoluto de la de los regimenes

Obrero Espanol de la primera guerra socialismo moderado  Union Soviética comunistas en
mundial y el revolucionario Europa del Este

El socialismo cientifico de Marx. La critica mas influyente del capitalismo
fue la de Karl Marx y su colaborador de siempre, Friedrich Engels. Segun
su analisis, el capitalismo no es sélo injusto sino también irracional, en el
sentido de que es, en esencia, antieconomico e ineficiente. Atribuye estas
caracteristicas negativas a la combinacion de reparto del mercado y
propiedad privada, y su soluciéon requiere una planificacién econémica
centralizada y la abolicion de la propiedad privada.

En El manifiesto comunista (1848), Marx da una opinién bastante negativa
de los socialistas anteriores, a quienes considera ingenuos idealistas
responsables de «imagenes fantasiosas de la sociedad futura». Compara los
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suefios imposibles de sus antecesores con su propio «socialismo cientifico»
practico, basado en la nocion de la lucha de clases como fuerza motriz
detras del progreso historico. El comunismo de Marx es una forma
combativa de socialismo que s6lo puede realizarse mediante la revolucion
violenta; el capitalismo industrial, junto con la clase capitalista (la
burguesia) que se aprovecha de los beneficios de la explotacion, acabaran,
por una necesidad histérica, derrocados en levantamientos espontaneos de
la clase trabajadora (proletariado).

El gobierno de la opresion capitalista sera sustituido por una «dictadura del
proletariado», aunque se tratara de una fase de transicion que sera, a su vez,
sustituida, al «final de la historia», por un comunismo social y
economicamente desarrollado. En este ultimo Estado, hasta el propio
gobierno habra desaparecido y todas las distinciones de clase se habran
borrado.

¢Voto o bomba? Una cuestion inquietante para los seguidores de Marx era
que su prediccion de la desaparicion inevitable y sangrienta del capitalismo
parecia verse testarudamente negada por los hechos. A pesar de que el
control del poder que ejercia la burguesia no daba muestras de
debilitamiento, las condiciones de los trabajadores habian tendido a mejorar
a finales del siglo xix. A medida que empezaba a imponerse la realidad de

un cambio social sin revolucion politica, muchos socialistas moderados se
plantearon un socialismo por evoluciéon, mas que por revolucion: reformar
el Estado desde dentro en lugar de derrocarlo por la accion. Se abrio una
brecha entre los marxistas ortodoxos, que insistian en la necesidad de la
lucha violenta, y los revisionistas o gradualistas, que creian que los ideales
socialistas podian conseguirse progresiva y pacificamente por medios
constitucionales y democraticos.

No por fracasar wal Vez...

Los adversarios del socialismo a menudo se han apresurado a acusar a sus seguidores de
ingenuos o irrealistas. Sea cierta o no esa acusacion, debe admitirse que cualidades relacionadas
con ella —el optimismo, la perseverancia— tienen su encanto. De esto es un buen ejemplo
Robert Owen, uno de los grandes pioneros del socialismo. Como reflejo de su infinita confianza
en la naturaleza humana, New Harmony —la comunidad experimental que fundé en Indiana, en
1825— fue, como recordaria con posterioridad su hijo, una seleccion mal elegida de la
humanidad: «una heterogénea combinacién de radicales, entusiastas devotos de los principios...
y teoricos holgazanes, mezclados con unos cuantos espabilados sin principio alguno». El
previsible fracaso de la colonia al cabo de tan s6lo dos afios se llevé también buena parte de la
fortuna de Owen, pero no asi su optimismo, y él siguid, sin inmutarse y siempre esperanzado,
fundando otras comunidades experimentales y asumiendo un papel importante en el
movimiento sindical.
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El cisma fue haciéndose mayor hasta convertirse en una brecha insalvable
en los afios que precedieron a la primera guerra mundial y durante ésta.
Hasta ese momento, el socialismo habia querido presentarse como un
movimiento internacional: la llamada a las armas de Marx en El manifiesto
comunista fue, después de todo, un llamamiento para que se unieran los
trabajadores del mundo. Pero en esos afios, de repente, tanto trabajadores
como socialistas tuvieron que enfrentarse a la eleccion drastica de si apoyar
0 No a sus respectivos gobiernos nacionales en el esfuerzo bélico, en una
guerra, ademas, de cariz marcadamente capitalista. L.a mayoria eligio su
pais y no el socialismo, un golpe del que este ultimo no llegaria a
recuperarse del todo.

Escision irrevocable. La escision definitiva entre los socialistas moderados
y los radicales se produjo en 1917, cuando los bolcheviques
revolucionarios de Lenin tomaron el poder en Rusia. Las esperanzas
iniciales de que la Revolucion rusa daria lugar a una oleada de revoluciones
socialistas no tardaron en verse defraudadas a medida que la violencia de
los comunistas fue rechazada por los moderados en otros paises. En
Occidente, incluso marxistas revolucionarios intransigentes acabaron
desesperados cuando se dio a conocer la corrupcion y la brutalidad
inherentes a la tirania de Stalin, socialista s6lo de nombre.

El telon de acero que se abatid sobre Europa después de la segunda guerra
mundial simbolizo una division igualmente insalvable entre los regimenes
socialistas-comunistas del bloque soviético y los socialistas democraticos
de Occidente (conocidos a esas alturas como socialdemocratas). La
futilidad de las tentativas socialistas de construir una sociedad igualitaria
mediante una imposicion centralizada quedaba plasmada en un chiste
mordaz muy popular entre los europeos orientales en los regimenes
comunistas: «Bajo el capitalismo, el hombre explota al hombre; bajo el
socialismo, es a la inversa».

En Occidente, los partidos socialdemocratas emprendieron una via no
marxista hacia objetivos socialistas, destinada a mitigar los efectos mas
duros del capitalismo mediante reformas del Estado del bienestar y un
sistema de impuestos redistributivo. Sin embargo, en el ultimo cuarto del
siglo xx también se toparon con problemas, cuando sus instintos
intervencionistas y sus politicas sociales se vieron amenazados por la grave
situacion economica y el ascenso de las ideas neoliberales del Estado-
minimo y el laissez-faire de la Nueva Derecha. No obstante, en la primera
década del siglo xxi1, varios problemas espinosos, entre ellos la «Crisis del
Crédito» global y las preocupaciones medioambientales, sirvieron de
recordatorio de que el capitalismo tenia sus propias dificultades.
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La idea en sintesis:
la lucha por la
justicia social
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Comunismo

«Los filosofos se han limitado a interpretar el mundo de diversas maneras; de
lo que se trata es de cambiarlo.» En esta famosa frase, escrita en 1845, el
socialista radical Karl Marx deja claro que el objetivo de su obra es pasar de la
teoria a la accion; su propuesta, en altima instancia, es el cambio practico y
revolucionario.

Tres afios después, Marx y su colaborador Friedrich Engels publicaron El
manifiesto comunista. Aunque su repercusién inmediata fue escasa, el
breve texto —poco mas que un panfleto— puede que hiciera mas que
ningun otro documento por cambiar la historia del siglo xx.

En las primeras palabras del Manifiesto, Marx se refiere al «fantasma del
comunismo» que estaba persiguiendo a las «potencias de la vieja Europa»
en la primera mitad del siglo xix. Este amenazante incubo lo formaba una
corriente ascendente de socialistas radicales, que se habian movilizado en
nombre de los trabajadores oprimidos y empobrecidos en una
transformacion de la produccion industrial que habia generado gran riqueza
para sus patrones capitalistas. Sus objetivos eran el derrocamiento violento
de la sociedad capitalista y la abolicion de la propiedad privada. En el siglo
que siguio a la muerte de Marx en 1883, el fantasma volvié a alzarse en una
oleada de regimenes comunistas, primero en Rusia, luego en Europa del
Este, China y otros paises. Al dar vida a sus ideas —o a lo que se hacia
pasar por tales— en el mundo real, estos regimenes dejaron un reguero de
sufrimiento humano que mancill6 su nombre. Cuando este «capitulo triste y
extrafio de la historia humana» (como lo denominé Ronald Reagan) lleg6 a
su fin en los afios posteriores a 1989, la concepcion de Marx de una lucha
revolucionaria que culminaria en una sociedad socialista sin clases parecia
tan fallida como los paises descompuestos que habian usurpado el nombre
del comunismo.

Pero en el siglo xx1 —sobre todo tras la «Crisis del Crédito» global que

desvel6 los defectos de un capitalismo desenfrenado—, la percepcion ha
cambiado. Puede que sea verdad, como se ha sugerido a veces, que el
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comunismo esté condenado al fracaso porque se basa en una concepcién
equivocada de la psicologia humana. Aun asi, es posible, ahora que el
polvo toxico de los regimenes comunistas del mundo real se ha asentado,
admirar una vez mas la honestidad basica de la concepcion de Marx de una
sociedad en la que cada uno da segun sus capacidades y recibe segln sus
necesidades.

Cronologia

1867-1894 1883

Nace Karl Marx Marx conoce a Se publica El capital (obra Marx muere
en Trier, en Friedrich Engels, que  El manifiesto en tres volimenes) en Londres
Renania sera su colaborador comunista en expone la teoria sobre
de por vida, en Paris nombre de la Liga el sistema capitalista
de los Comunistas de Karl Marx

Hacia el final de la historia. Las ideas de Marx, concebidas desde el
principio como doctrina politica y como programa practico para la accion,
se basan en una teoria econdmica muy definida del progreso histérico.
Segun Marx, la primera prioridad de una sociedad es producir cuanto sea
necesario para asegurar su propia supervivencia. Tal objetivo s6lo puede
conseguirse con el «modo de produccion» caracteristico de cada época: la
combinacion de las materias primas disponibles, las herramientas y técnicas
que existen para elaborarlas y los diversos recursos humanos que pueden
utilizarse. La estructura subyacente impuesta por estos factores econémicos
determina, a su vez, la organizacion de la sociedad como un todo y, en
concreto, las relaciones entre los diversos elementos sociales o «clases».

En cada fase historica, afirma Marx, una clase domina y controla el modo
de produccion de la época, explotando el trabajo de otras clases en
beneficio de sus propios intereses. Sin embargo, los diversos modos de
produccion, del pasado y del presente, son siempre inestables. Las
«contradicciones» inherentes en las relaciones entre los diversos elementos
sociales conducen inevitablemente a tensiones y trastornos, y llevan al final
al conflicto y la revolucion en el que la clase dominante es derrocada y
reemplazada por otra.

El opio del puebto

Karl Marx, conocido ateo, creia que la religion era un regalo envenenado para las masas, una
fuerza conservadora que la clase capitalista utilizaba para mantener esclavizados a los
trabajadores. Se comportaba, segtn él, como un analgésico —un opidceo— que embotaba a la
gente y hacia que se resignara a sus lamentables condiciones de vida atribuyéndolas a la
voluntad de Dios. «La religion es el suspiro de la criatura oprimida —escribi6 criticamente en
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1843—, el sentimiento de un mundo desalmado, el espiritu de unas circunstancias nada
espirituales. Es el opio del pueblo.»

Lenin sienta las Stalin se convierte Mao dirige la Desmoronamiento
bases teoricas del en lider absoluto de fundacion de la de la Union
marxismo-leninismo  la Unién Soviética Republica Popular de  Soviética

China

El modo de produccién en la época de Marx era el capitalismo industrial.
El creia que se trataba de una fase necesaria del desarrollo econémico que,
al desplazar al feudalismo, habia disparado el rendimiento productivo. Sin
embargo, la burguesia, clase dominante en el capitalismo, habia utilizado su
poder econOmico para generar una inmensa riqueza para Si misma,
comprando y vendiendo bienes con un beneficio que se debia al trabajo de
la clase obrera (el proletariado). Tal explotacion, sostenia Marx, seguiria
aumentando y causaria un empobrecimiento todavia mayor del
proletariado. Con el tiempo estallaria una crisis cuando la clase obrera, al
darse cuenta de que la brecha entre sus propios intereses y los de la
burguesia era insalvable, se levantaria, derrocaria a sus opresores, tomaria
el control de los medios de produccion y aboliria la propiedad privada. Para
defender sus intereses frente a una contrarrevolucion burguesa, estableceria
«una dictadura del proletariado». Sin embargo, se trataria de un estado de
transicion, cuyo poder se iria «desvaneciendo» gradualmente para ser
sustituido —al «final de la historia»— por un comunismo plenamente
realizado, una sociedad sin clases en la que habria verdadera libertad para
todos.

Nada que perder, salvo Las cadenas

Reconocido hoy en dia como uno de los textos mas importantes que escribié, El manifiesto
comunista tuvo una repercusion sorprendentemente escasa cuando se publicé. Un breve tratado
de poco mas de 12.000 palabras, escrito en colaboracién con Friedrich Engels y publicado en
1848, se concibi6 como plataforma para la Liga de los Comunistas, una organizacién poco
efectiva, dividida y, al cabo, de corta duracién. En las ultimas lineas del Manifiesto, Marx
escribe un resonante y portentoso llamamiento a la lucha jamas realizado:

Los comunistas consideran indigno ocultar sus opiniones y objetivos. Declaran
abiertamente que sus fines s6lo pueden conseguirse mediante el derrocamiento
violento del orden social existente. Que tiemblen las clases gobernantes ante la
revolucion comunista. Los proletarios no tienen nada que perder, salvo las cadenas.
Pero tienen un mundo que ganar.

PROLETARIOS DE TODOS LOS PAISES, jUNIOS!
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Lenin y la vanguardia. Marx entendié muy bien la psicologia del dominio
y la opresion. «Las ideas imperantes de cada época —escribio en 1845—
son las de la clase gobernante.» La «ideologia» dominante —el sistema o
conjunto de ideas manifestados en los medios de comunicacion, en la
educacioén, etc.— refleja siempre las concepciones de la clase en el poder,
determina la opinion ortodoxa, defiende el statu quo, y sirve asi para
justificar las relaciones desiguales de poder econémico y politico.

En ;Qué hacer?, publicado en 1902, Vladimir «ga historia de todas las
Ilich Ulianov —mas conocido como Lenin, futuro sociedades que han
lider de la Revolucién bolchevique en Rusia— eXistidohastaahoraesla
e e . ) , ) historia de la lucha de
acepta el analisis marxista de la ideologia. Sin
embargo, cree que Marx no ha comprendido
adecuadamente sus implicaciones en la Karl Marx, El manifiesto
. ., , ., comunista, 1848
motivacion que llevarian a la revolucion. Marx
partia de la asuncion de que los trabajadores se rebelarian espontaneamente
para derrocar a sus opresores, pero Lenin temia que la ideologia dominante
produciria una «falsa conciencia» (expresién de Engels) que les cegaria
impidiéndoles reconocer sus intereses y les induciria de hecho a ser
complices de su propia opresion. Su preocupacion parecia muy razonable
en el caso de Rusia, un pais sumamente pobre que apenas habia superado el
feudalismo agrario; casi no habia entrado en la fase del capitalismo
industrial (como requeria el marxismo ortodoxo) y distaba mucho de haber
desarrollado un proletariado industrial instruido. Lo que se necesitaba, en
opinion de Lenin, era una vanguardia de un partido de revolucionarios
profesionales —un grupo de élite de intelectuales radicalizados como él
mismo— que dirigiria a los trabajadores a la revolucion y les guiaria para
establecer una dictadura temporal del proletariado.

clases.

Muchos de los problemas para el comunismo en sus diversas versiones del
siglo xx pueden remontarse a la pérdida de confianza en el pueblo que se
reflejaba en el desarrollo de la teoria de la vanguardia de Lenin y lo que
acabaria siendo conocido como marxismo-leninismo. Todos los regimenes
comunistas se proclamaban democraticos, pero de manera mas o menos
implicita en esa declaracion subyacia la creencia de que el pueblo no estaba
todavia preparado o era incapaz de gobernarse a si mismo. Por esa razon,
los estados comunistas del mundo real se fosilizaron en lo que se suponia
debia ser tan s6lo una fase de transicion: el poder politico siguid
concentrado en la vanguardia, y la dictadura no era tanto del proletariado
como, cada vez mas, del partido comunista centralizado.

«La peor publicidad para el socialismo —escribio George Orwell en 1937
— son sus partidarios.» Y asi se demostrg, hasta un extremo tragico, en la
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experiencia real de los Estados socialistas/comunistas del siglo xxX. En
ellos, mas que en ningun otro lugar, cuanto mas cambiaban las cosas, mas
invariables permanecian. Las estructuras de clase capitalistas fueron
sustituidas por rigidas jerarquias en las que una nueva clase politica
gobernaba segun sus propios intereses. Las economias planificadas
avanzaban pesada e ineficazmente bajo la direccion corrupta de inmensas
burocracias sin control, y no producian excedentes, sino colas en las
panaderias y disturbios por los precios. En casi todos los casos, el paraiso
sin clases prometido por Marx degener6 rapidamente en una pesadilla
distépica.

La idea en sintesis:
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Socialdemocracia

Los tres pilares en que se basa la concepcion de Marx de una sociedad futura
ideal —la solidaridad colectiva en lugar del individualismo, la libertad en lugar
de la explotacion y la igualdad para todos en lugar del interés de las partes—
han pervivido firmemente en el nucleo del pensamiento socialista. Como
lograr esos fines ha sido objeto de enconadas discusiones y profundos cismas
dentro del socialismo.

El propio Marx insistio en que la transicion del capitalismo al socialismo
s0lo podia darse mediante una revolucion violenta de los trabajadores,
quienes, a su debido tiempo e inevitablemente, se rebelarian y derrocarian a
sus opresores capitalistas, tras lo cual abolirian la propiedad privada y se
harian con el control de los medios de produccion. Aunque el marxismo
revolucionario fue durante mucho tiempo la posicion socialista ortodoxa,
desde muy pronto coexistid, con creciente incomodidad, junto a una
concepcion menos explosiva de como podrian realizarse los ideales
compartidos del socialismo. Con el tiempo, se produjo un cisma entre los
marxistas ortodoxos y los que pensaban que podia alcanzarse una sociedad
socialista por otra via que la revolucionaria. Estos ultimos, a los que se
conoceria como socialdemocratas, adoptarian a partir de ahi una via
pacifica y constitucional al socialismo.

Cronologia

En El manifiesto Fundacion Fundacion En Las premisas del Rosa Luxemburg
comunista, de del Partido de la Sociedad  socialismo y las tareas ataca a los
Marx, se exponen  Socialdemocrata Fabiana de la socialdemocracia, revisionistas

los valores Aleman (SPD) britanica Eduard Bernstein en Reforma o
principales del defiende el cambio no Revolucion
socialismo revolucionario

Origenes. La via gradual, no revolucionaria, al «g]libre desarrollo de
socialismo tiene sus origenes como movimiento cadauno esla condicion

politico en las disputas doctrinales que estallaron Paraellibre desarrollo de
todos.
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en el recién nacido Partido Socialdemocrata Karl Marx, El manifiesto
Aleman (Sozialdemokratische Partei comunista, 1848
Deutschlands, SPD), que se habia formado a

partir de una vacilante alianza de organizaciones socialistas en 1875. Entre
los denominados revisionistas, partidarios de una transicion mas gradual y
pacifica al socialismo, destacaba el tedrico politico y activista aleman
Eduard Bernstein. Al percatarse de que las condiciones de los trabajadores,
lejos de deteriorarse, tendian a mejorar, sobre todo gracias a la presion
ejercida por los recién creados sindicatos, empez6 a cuestionarse la
inevitabilidad, es mas, la deseabilidad, de la crisis del capitalismo que Marx
habia predicho y en la que se basaban sus tesis revolucionarias. En un libro
titulado Las premisas del socialismo y las tareas de la socialdemocracia
(1899), defendia que el triunfo del socialismo no se seguiria de un
hipotético cataclismo de la lucha de clases, sino de su éxito aliviando la
miseria de los pobres. Desde su punto de vista, el derrocar el capitalismo no
era mas que un medio para ciertos fines socialistas, el mas importante de
los cuales era conseguir la justicia para los desfavorecidos de la sociedad; y
el modo mas seguro de lograr esos fines era trabajando dentro de las
estructuras y condiciones politicas existentes, no derribandolas y
empezando desde cero, sino adaptandolas y reformandolas. A su tiempo,
creia él, la extension del sufragio universal permitiria que los trabajadores
votaran a los partidos socialistas que podrian llevar a la practica los
objetivos socialistas.

Los esfuerzos de Bernstein y sus colegas revisionistas para hacer avanzar el
socialismo dentro de un contexto democratico, confiando en la via electoral
y parlamentaria, enfurecieron a los socialistas revolucionarios ortodoxos.
La revolucionaria alemana Rosa Luxemburg, por ejemplo, atacé con
acritud el enfoque democratico en 1904, despreciando la politica
parlamentaria. Las profundas diferencias de perspectiva, exacerbadas por la
primera guerra mundial y asentadas tras la Revolucion bolchevique en
Rusia en 1917, adoptaron una forma institucional cuando partidos
comunistas (socialistas revolucionarios) brotaron por toda Europa en
oposicion a los diversos grupos socialistas (socialdemocratas) unidos en su
compromiso con los métodos constitucionales.

La Revolucion rusa se El Partido Socialdemacrata Desmoronamiento de El Nuevo
convierte en simbolo de  Sueco gana las elecciones la Union Soviéticay los  Laborismo de

la estrategia marxista con el compromiso de crear  regimenes comunistas Tony Blair adopta
revolucionaria un «hogar para el pueblo» de Europa del Este la Tercera Via
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El modelo sueco. Poco antes de la segunda guerra mundial se establecio
una forma de socialdemocracia en Suecia que resultaria duradera e
influyente en otros paises. Con un mayoritario apoyo popular y un control
del poder entre 1932 y 1976, el Partido Socialdemocrata de los
Trabajadores Sueco (SAP) se propuso cumplir su promesa de crear un
folkhemmet («hogar del pueblo»), cuya caracteristica principal era un
Estado del bienestar «de la cuna a la tumba», que ofrecia seguridad a todos
los ciudadanos del pais. En pocas décadas, la sociedad sueca se habia
transformado mediante la adopcion de una serie de medidas valientes, entre
ellas, el seguro de desempleo, subvenciones a la familia y la vivienda,
servicios de salud publica, pensiones, y un sistema educativo generalizado
e inclusivo.

Los fabianos

La tradicién marxista revolucionaria nunca llegé a arraigar profundamente en Gran Bretafia,
donde la preferencia de los intelectuales de clase media (casi todos) por el pragmatismo y el
progreso continuado qued6 clara con la fundacion en 1884 de la Sociedad Fabiana. El
gradualismo no revolucionario de los fabianos se reflejaba hasta en la eleccién de su nombre,
derivado del general romano Quinto Fabio Méaximo, cuyas cautelosas tacticas dilatorias contra
Anibal en las guerras punicas le hicieron merecedor del apodo de «Cunctator» («el que
retrasa»). La rama fabiana del socialismo «ético» adoptd una via intermedia entre las posiciones
utopicas y las revolucionarias. Prefiriendo la influencia indirecta al activismo, la sociedad
desempefi6 un papel importante en la fundacién del Labour Representation Commitee (1900),
que seria rebautizado como Partido Laborista seis afios después. Pese a sus origenes
relativamente acomodados, los fabianos fueron consecuentemente progresistas, de los primeros
en presionar para conseguir el establecimiento de salarios minimos, sanidad universal y un
sistema publico de educacién.

El programa social del SAP se sustentaba en un enfoque renovador de la
economia que también resulté muy influyente. Dejando a un lado el dogma
basico marxista de la nacionalizacién, los socialdemocratas suecos
introdujeron una «economia mixta» en la que los negocios y la industria
quedaban en gran medida en manos privadas pero eran sometidos a un
control gubernamental sistematico. Tal regulacion incluia una serie de
medidas para contrarrestar las fluctuaciones econdémicas —puestas en
practica por primera vez y con buenos resultados durante la Gran Depresion
de la década de 1930—, como la creacion de empleo, la inversion en
servicios y obras publicas, y el fomento de la movilidad laboral. Las
piedras angulares de la socialdemocracia sueca eran la igualdad de riqueza
e ingresos a través de impuestos redistributivos, la busqueda del pleno
empleo mediante el crecimiento economico, la provision de proteccién
social universal y la defensa de los intereses de los trabajadores con la
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colaboracion sindical. E1 SAP consigui6o un éxito sin precedentes en la
erradicacion de la pobreza y la cohesion social en Suecia.

El ejemplo sueco fue una fuente de inspiracion para los partidos
socialdemocratas de otros paises, aunque no todos los partidos se dieron
tanta prisa en desembarazarse de los dogmas socialistas clasicos. Por
ejemplo, el Partido Laborista britanico, que gano las elecciones en 1945,
introdujo un sistema de seguridad social universal a la vez que
nacionalizaba las principales industrias y los servicios publicos. Pero el
interés basico de las politicas socialdemocratas de posguerra fue la
intervencién efectiva para mitigar las desigualdades causadas por el
capitalismo, no la abolicién de éste. Con el tiempo, la propiedad publica de
los medios de produccion mediante los cuales se generaba prosperidad se
volviéo menos importante que el garantizar que ciertos grupos sociales no
quedaran excluidos de los beneficios de esa prosperidad.

La decadencia y la Tercera Via. Tras décadas de abundancia en las que
los gobiernos socialdemodcratas de posguerra sentaron las bases de los
programas modernos de proteccion social en toda Europa, varios factores se
confabularon para producir un cambio. El reto para los socialdemdcratas
progresistas habia sido siempre mantener un equilibrio politicamente
sostenible entre los ingresos de los impuestos y la inversion en servicios
publicos. Para Suecia y Gran Bretafia, entre otros, ese equilibrio se rompio
en las décadas de 1970 y 1980, cuando la deuda publica se dispar6 sin
control, las industrias pesadas tradicionales entraron en decadencia y las
relaciones entre gobiernos y sindicatos se tensaron hasta bordear la ruptura.
En términos geopoliticos, el final de la guerra fria y el hundimiento del
comunismo desacreditaron a la socialdemocracia y cuestionaron su papel
de punto intermedio entre el comunismo soviético y el individualismo
estadounidense.

Mas amenazantes aun a largo plazo, las fuerzas de la globalizacion, al
permitir el movimiento rapido de capitales y mano de obra por las
fronteras, empezaron a dejar al descubierto practicas nacionales poco
competitivas y a privar a los gobiernos del control sobre el destino
econdmico de sus propios paises en el que se basaba el intervencionismo
socialdemocrata. En un mundo online dominado por inmensas
corporaciones multinacionales, las aspiraciones socialdemdcratas parecian
cada vez mas obsoletas. Enfrentados a ese peligro, muchos empezaron a
plantearse una «Tercera Via»: en esencia una posicion de centro-izquierda,
en la que una version comprensiva del capitalismo se conjugaria con el
compromiso socialista con la igualdad y la proteccion social. En 1997, los
Nuevos Laboristas britanicos liderados por Tony Blair ganaron
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arrolladoramente las elecciones como pioneros y defensores de la Tercera
Via. Pero no llegd a convencer a los criticos, que creian que el precio
pagado por rescatar la socialdemocracia fue la muerte del socialismo.

La idea en sintesis:
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Multiculturalismo

Los seres humanos nunca han permanecido estaticos. A lo largo de miles de
afnos, grupos innumerables, que abarcaban desde familias aisladas a
poblaciones enteras, se han movido continuamente de una region a otra. En
muchos casos, esos movimientos son involuntarios: las personas pueden ser
desarraigadas por la fuerza y tomadas como esclavos o prisioneros, o
compelidas a escapar de los estragos de la guerra o los desastres naturales.
Otras emigraciones son emprendidas libremente, por lo general en busca de
condiciones de vida mas seguras o que ofrezcan mejores oportunidades
econdmicas.

Dependiendo de la causa de su desplazamiento, los emigrantes pueden
acarrear 0 no sus pertenencias materiales, pero siempre llevan sus
posesiones mentales: el idioma, la cultura, las costumbres y la historia que
compartian con quienes dejaron atras. Lo que sea de este equipaje cultural
cuando lleguen a su nuevo hogar depende, una vez mas, de por qué se
desplazaron. Mientras que los esclavos, por definicién, quedan excluidos de
participar como iguales en las sociedades a las que se los lleva, los
emigrantes voluntarios pueden interactuar con la cultura de acogida de
diversas formas. En un extremo, pueden intentar asimilarse del todo en la
nueva cultura, renunciando a sus costumbres nativas y asumiendo las de sus
anfitriones. En el otro, pueden vivir junto a, o entre, ellos, pero
conservando gran parte de su acervo nativo y relacionandose con sus
vecinos dentro de los limites marcados por su propia cultura.

Durante la mayor parte de la historia humana, se ha esperado —cuando no
obligado a— que los grupos que llegaban se asimilaran, o se «fundieran»
con la cultura anfitriona dominante. Sin embargo, ultimamente, la
concepcion de que la diversidad cultural es algo digno de ser conservado y
celebrado, y no anulado ni temido, se ha generalizado, sobre todo en las
democracias liberales occidentales. Esta actitud da lugar al enfoque de la
interaccion cultural que se conoce como «multiculturalismo».
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Cronologia

Inicio de la gran La obra The Melting Pot, Se publica Democracy Versus
emigracion de europeos  de Israel Zangwill, en the Melting Pot, de Horace
a Ameérica del Norte escena en Washington Kallen

El melting pot. Desde principios del siglo xix se puso en marcha el mayor
experimento de la historia en integracion cultural, cuando una oleada tras
otra de europeos cruzaron el Atlantico para iniciar una nueva vida en
Norteamérica. En el siglo y medio que va de 1830 a 1980, mas de 35
millones de europeos se establecieron en Estados Unidos, al principio
procedentes sobre todo de Irlanda y Alemania, y luego cada vez mas del sur
y el oriente de Europa. A su llegada, a los diversos grupos étnicos se les
dejaba muy claro qué se esperaba de ellos. Tenian que cumplir la promesa
que luce con orgullo el Sello de Estados Unidos —e pluribus unum («de
muchos, uno»)—: iban a experimentar un proceso de integracion
—«americanizacion»— en el que sus diversas costumbres e identidades
serian absorbidas por la dominante cultura americana.

Sin embargo, el encuentro de culturas diferentes nunca es un proceso
sencillo: ninguna de las partes sale intacta, y el producto final es algo
nuevo, distinto de los ingredientes originales. Un reconocimiento de esta
complejidad aparecia en la imagen utilizada popularmente en Estados
Unidos para describir el proceso de asimilacion: un crisol [melting pot]. La
expresion procede del titulo de una obra de teatro de éxito escrita en 1908
por el autor judio Israel Zangwill. El héroe de la obra, un inmigrante judio
que ha sobrevivido a un pogromo en su Rusia natal exclama: «Comprended
que América es el crisol de Dios, el gran crisol donde todas las razas de
Europa se funden y reforman... Dios esta creando al americano».
Historicamente, la asimilacion no siempre ha sido un proceso benevolente,
a menudo se ha utilizado para dominar a pueblos sometidos, cortando lazos
y lealtades antiguas. Sin embargo, en el contexto americano, se recibia de
buen grado por ambas partes, con un espiritu de esperanza y optimismo.

En busca del pegamento soclal

En Europa y Estados Unidos, tras los ataques islamistas del 11-S de 2001 y cada vez con mayor
intensidad, los criticos del multiculturalismo se han centrado en la cuestiéon de las lealtades
divididas. Las encuestas demuestran que la inmensa mayoria de negros y asiaticos que viven en
Gran Bretafia —algunos, inmigrantes; otros, nacidos en el pais— se consideran britanicos; y de
hecho, se ha comprobado que una amplia variedad de grupos de diferentes origenes étnicos
pueden vivir, y viven, juntos y en paz, como comunidades activas, mientras que conservan
muchos de sus usos y costumbres nativos. Pero, sin duda, tiene que haber algin territorio
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compartido por todos. Una pluralidad de grupos implica una pluralidad de lealtades, y éstas
siempre separan en alguna medida. ¢Qué ocurre cuando tales lazos tiran en direcciones
distintas? ¢En qué momento tal divisién se vuelve incompatible con una misma ciudadania?
¢Qué cantidad de cultura, identidad o historia comunes es suficiente para proporcionar el
«pegamento» que une a una sociedad multicultural? A los liberales puede costarles plantearse
esas preguntas, y mas atin responderlas, pero se necesitan respuestas, y contundentes, para
impedir que los enemigos del pluralismo exploten los miedos populares y divisiones sociales.

Primer uso documentado del  Terroristas islamicos Se aprueba en Francia una ley sobre
término «multiculturalismo» atacan Estados Unidos la exhibicion publica de simbolos
religiosos

Las justificaciones tedricas modernas de la asimilacion suelen basarse en
principios liberales muy generales y en una percepcion concreta de la
igualdad como semejanza. La justicia social, se dice, exige que todo el
mundo disfrute de los mismos derechos y oportunidades. No puede
permitirse ninguna discriminacion basada en el origen étnico o la cultura, y
el medio por el que los derechos se confieren y protegen —la ciudadania—
deberia ser el mismo para todos. En los ultimos tiempos, la defensa de la
asimilacion ha sido especialmente vigorosa en la republicana y laica
Francia, donde el debate se ha encendido por la exhibicion de simbolos
religiosos (en concreto el velo islamico o hijab) en las escuelas.

«Vvive la différence?»

El modelo asimilacionista de integracién cultural se ha desarrollado a fondo, mas que en ningtin
otro pais, en Francia, donde el ideal de ciudadania universal se interpreta en el sentido de que
las diferencias étnicas (y otras) deben ser eliminadas, al menos del espacio publico. Las
medidas del gobierno para conseguirlo han provocado un debate muy encendido, una
controversia que ha sido avivada por la retérica de la derecha politica, que suele invitar a los
inmigrantes a «amar a Francia o marcharse». El presidente Nicolas Sarkozy ha realizado
comentarios llamativamente imprudentes. En 2006, un afio antes de que lo eligieran, mostrd
poca querencia por el tono conciliador: «Cuando uno vive en Francia, respeta sus normas. Uno
no tiene montones de esposas, uno no circuncida a sus hijas ni utiliza su bafiera para sacrificar
ovejas».

El cuenco de ensalada. Aproximadamente por los mismos afios en que
Zangwill cantaba las bondades del crisol, un profesor y filésofo inmigrante
de una universidad americana, Horace Kallen, articulaba un enfoque
radicalmente diferente a la cuestion de la diversidad cultural. Sostenia que
una América en la que la diversidad étnica, cultural y religiosa fuera
conservada y celebrada resultaria tanto enriquecida como reforzada.
Aunque al principio fue una concepcion minoritaria, lo que Kallen
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denominaba «pluralismo cultural» fue ganando apoyo a medida que
avanzaba el siglo, y en los afios sesenta su planteamiento —conocido ya
como multiculturalismo— se habia convertido en la opinién mas aceptada,
al menos entre los intelectuales estadounidenses. En consecuencia, la
imagen popular del crisol se vio desplazada por otras metaforas, como un
mosaico o (humoristicamente) un cuenco de ensalada, en el que la imagen
general se logra mediante partes o ingredientes que conservan su caracter o
sabor originales.

Como la asimilacion, el multiculturalismo suele defenderse con
razonamientos liberales. Al rechazar firmemente la concepcion
asimilacionista de la igualdad como uniformidad, los defensores del
multiculturalismo insisten en que una pluralidad de estilos de vida distintos
deberia ser tolerada e incluso animada, siempre que no interfieran
negativamente en las vidas de los demas. Buena parte de la base tedrica de
esta concepcion procede de la denominada «politica de identidades» que ha
transformado otras areas del activismo politico. Del mismo modo que
homosexuales y feministas, por ejemplo, ya no consideran la igualdad con
los heterosexuales y los hombres (respectivamente) como criterio de su
éxito, las minorias étnicas, incluidos también los inmigrantes, exigen ahora
que a sus valores y culturas nativas se les dé igual reconocimiento y se les
permita expresarse con pleno derecho y en sus propios términos.

Los criticos del multiculturalismo suelen plantear dudas sobre el supuesto
papel de la sociedad anfitriona liberal como medio neutral o matriz en el
que costumbres ajenas pueden introducirse sin fisuras. En el nivel mas
basico, se cuestiona la coherencia de este papel, dado que la prioridad que
conceden las democracias liberales a la neutralidad es, en si misma,
normativa o moralmente prescriptiva y por lo tanto esta destinada a
producir, no la creacion de un espacio publico neutral donde las minorias
puedan expresar sus diferencias culturales, sino una limitacién sistematica
de las culturas minoritarias. Ademas, si el multiculturalismo implica un
grado de relativismo cultural que impide la valoracion de las practicas de
las minorias, el anfitrion liberal puede verse obligado a proteger costumbres
poco liberales desde su propio punto de vista, como el matrimonio forzoso
o la mutilacién genital femenina. En el mejor de los casos, al anfitrion se le
exigira mostrar un grado de tolerancia que algunos de los recién llegados
no le devolveran de buen grado. Aparte de ser moralmente cuestionables,
estas asimetrias, se dice, estan destinadas a generar tensiones entre los
elementos que conforman una sociedad multicultural moderna.
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Movimiento obrero

«El movimiento obrero fue la fuerza principal que transformo la miseria y la
desesperacion en esperanza y progreso. Gracias a sus temerarias luchas, la
reforma social dio a luz al seguro de desempleo, a las pensiones de vejez, a las
prestaciones del gobierno a los desamparados y, sobre todo, a nuevos niveles
salariales que garantizaban no sélo la mera supervivencia, sino también una
vida aceptable. Los magnates de la industria no fueron quienes encabezaron
esta transformacion, se opusieron a ella hasta que fueron derrotados.»

En este discurso pronunciado en 1965, el activista de los derechos civiles
Martin Luther King Jr. reconoce la contribuciéon vital del movimiento
obrero a la transformacién de las vidas de los trabajadores corrientes. Se
refiere aqui a los beneficios que se consiguieron para los que habian tenido
que luchar para ganarse la vida en la década de 1930, durante los afos
desesperados de la Gran Depresion. Sin embargo, sus palabras son
igualmente aplicables a los esfuerzos de otros lideres que habian defendido
la causa de la clase obrera a lo largo de los cien afios anteriores.

King se centra en una de las facetas claves del movimiento obrero: el
sindicalismo. En este aspecto, el objetivo del movimiento es conseguir
mejoras en cuestiones como el salario y las condiciones de trabajo mediante
la accién colectiva. Pero, como también sefiala King, los logros en esas
areas habitualmente se conseguian frente a la feroz oposicion de los
patrones. La lucha por el reconocimiento de los derechos de los
trabajadores —en especial el derecho a sindicarse— dominé las primeras
fases del movimiento obrero, y en algunos paises (notablemente en Gran
Bretafia), la cuestion de los derechos basicos desplazo claramente su centro
mas alla de la esfera econ6mica a la politica.
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Cronologia

1848 1888y 1910 1906 1917

El manifiesto Fundacion respectiva  Fundacion del La Revolucion da
comunista, de Marx, de los sindicatos UGT  Partido Laborista libertad para
llama a unirse a todos (socialista) y CNT britanico organizarse a los
los trabajadores del (anarcosindicalista) sindicatos rusos
mundo

La lucha por el reconocimiento. Las luchas de los trabajadores que se
movilizaban colectivamente para mejorar su suerte tuvieron un atractivo
muy poderoso, incluso romantico, para radicales y revolucionarios, y el
movimiento obrero fue objeto de abundantes analisis tedricos. Entre los
mas influyentes, el analisis de Marx de la historia como una lucha de clases
presenta a la clase obrera (el proletariado) como una categoria idealizada,
un grupo homogéneo capaz de una accion concertada contra la clase
capitalista (burguesia). Antes y a la par que este proceso de abstraccion
hubo numerosos movimientos obreros reales: las incontables acciones de
gentes movilizdndose en grupo para fomentar y proteger sus intereses en el
mercado laboral y en el centro de trabajo. En la explosion de ese tipo de
iniciativas durante la primera mitad del siglo xix, primero en Gran Bretafa
y luego en el resto de Europa y Estados Unidos, suelen encontrarse los
origenes del movimiento obrero moderno. Tales iniciativas presentaban
muchas diferencias de un lugar a otro, y los grupos responsables de las
mismas solian ser ad hoc y efimeros.

1906: «ANNUS mLrabLlisy

En la historia del movimiento obrero britanico, 1906 fue un afio crucial. Décadas de activismo
politico para conseguir el reconocimiento de los derechos de los trabajadores culminaron en la
fundacion ese afio del Partido Laborista, que llegaria al poder en 1924 y se convertiria, a partir
de entonces, en el vehiculo politico de las aspiraciones de la clase obrera. También en 1906, la
Trade Disputes Act concederia a los sindicatos britanicos inmunidad a las acusaciones ante
tribunales civiles y protegeria sus fondos frente a reclamaciones por dafios. El principio de
abstencion legal determinaria la conducta de las relaciones laborales britdnicas durante mas de
medio siglo, hasta que fue progresivamente socavado a partir de la Industrial Relations Act de
1971. En la memoria popular, el golpe mdas devastador que sufri6 el movimiento obrero
britdnico lo propin6 el gobierno de Margaret Thatcher cuando en 1984-1985 dobleg6 al
sindicato de los mineros en una huelga enconada, larga y que caus6 gran division social.

El embrién de la actividad sindical de este tipo fue una reaccion directa al
nuevo, y a menudo implacable, mundo forjado en el horno del capitalismo
industrial. La negociacion colectiva, en la que los trabajadores elegian
representantes para negociar su salario y otras condiciones de empleo,
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ofrecia cierta defensa frente a la explotacion de su mano de obra, que era
endémica en un sistema industrial y comercial casi sin regularizar. Como
era de esperar, los patrones, que veian amenazados sus intereses por esta
nueva firmeza, contraatacaron, ya fuera defendiéndose por su cuenta, o
intentando (a menudo con éxito) poner barreras legales al activismo
sindical. En Gran Bretafia, el derecho mas basico de los trabajadores —el
de organizarse— fue objeto de discusion durante todo el siglo xix y solo se

resolvio satisfactoriamente en la primera década del xX.

Se crea el Comintern  El movimiento obrero  La Industrial Relations El sindicato de los
para fomentar la resiste al fascismo en  Act britanica proscribe mineros britanicos es
revolucion socialista Espana las practicas industriales  derrotado por el
mundial injustas gobierno de Thatcher

Hacia un nuevo orden mundial. Un legado importante de la
intelectualizacion del movimiento obrero fue su duradero, pero
ambivalente, compromiso con el internacionalismo. El llamamiento de El
manifiesto comunista de Marx para que los trabajadores del mundo se
unieran no reconoce distinciones nacionales, y el derrocamiento inevitable
del sistema capitalista, sin limites de fronteras, se suponia que llevaria a la
instauracion de un nuevo orden mundial socialista. En sintonia con esa
vision, en 1919, dos afios después de la Revolucion rusa, el lider soviético
Lenin fundé la Internacional Comunista (Comintern), o Tercera
Internacional. El fin declarado de esta organizacion era fomentar la
revolucion socialista en todo el mundo, difundiendo la doctrina comunista y
coordinando la oposicién al imperialismo burgués, y muchos grupos
comunistas revolucionarios aceptaron su liderazgo.

Ellazo mas poderosode ~El momento algido de la estrategia de la
solidaridad humana, Internacional Comunista llegé con la guerra civil
aparte de las relaciones espafiola (1936-1939), cuando las Brigadas
familiares, deberia ser el . . ,
que uniera a todos los Internacionales, coordinadas desde Moscu y
trabajadores de todaslas ~ reclutadas en su mayoria entre las filas comunistas
naciones, de todas las y sindicales, consideraron la liberacién de Espafia
lenguasy de todaslas del fascismo como un deber de «la humanidad

progresista» (en palabras de Stalin). Pero esta

Abraham Lincoln, 1864 demostracién de solidaridad fue excepcional. Los
partidos socialistas y obreros comprometidos a cambiar sus paises mediante
la reforma desde dentro, no mediante la revolucion, tendieron a mostrar
poco entusiasmo hacia el Comintern y sus ambiciones internacionalistas.

En la practica, los movimientos obreros nacionales debieron centrarse en la

tendencias.
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politica y los problemas domésticos. A finales de la década de 1920, era ya
obvio que la principal funcion del Comintern, con Stalin al frente, era servir
estrictamente a las iniciativas politicas soviéticas en el extranjero.

De la abundancia a la escasez. La edad dorada del sindicalismo y del
movimiento obrero se prolongé durante las tres décadas que siguieron a la
segunda guerra mundial. La victoria electoral de partidos socialdemodcratas
e izquierdistas en muchos paises sefial6 el principio de una colaboracién sin
precedentes entre el gobierno y las fuerzas obreras, cuando el capitalismo,
atenuado mediante un sistema de impuestos redistributivo y un elevado
gasto social, transformé las condiciones de vida y foment6 el Estado del
bienestar. Se generaliz6 la fabricacion en serie, lo que dio un poder de
negociacion afladido a los grandes sindicatos y contribuy6é a una
prosperidad econdmica sostenida que, a su vez, dio lugar a salarios mas
altos, mejores condiciones laborales y puso todo tipo de bienes de consumo
al alcance de los trabajadores que acababan de acceder a cierto nivel de
vida.

La burbuja estalld6 cuando cambios masivos e irreversibles transformaron
economica y politicamente el orden mundial. En especial, durante el altimo
cuarto del siglo xx, las fuerzas de la globalizacién impusieron la movilidad
del capital y el trabajo, lo que hizo que metas socialistas como el pleno
empleo y la proteccion social de la cuna a la tumba parecieran
inalcanzables de nuevo. En la llamada «civilizacion posindustrial», la
importancia creciente de un tnico mercado global impuso la busqueda de la
competitividad internacional. Mientras las industrias pesadas tradicionales
perdian fuerza ante el crecimiento inexorable del sector de servicios, el
sindicalismo de la vieja escuela era calificado de rigido y arcaico y de estar
alejado de la realidad. En un mundo donde la palabra de moda era
«flexibilidad» y en el que la mano de obra barata estaba facilmente
disponible, los sindicatos se vieron cada vez mas marginados y
fragmentados; alla donde no quedaron completamente excluidos, perdieron
gran parte de su poder de negociacion, y la capacidad de accién concertada
y centralizada se volvio casi imposible. También ideologicamente habia
cambiado el panorama y las teorias neoliberales pedian la desregulacion y
el desarrollo sin trabas de las fuerzas del mercado.

En la primera década del siglo xxi, el movimiento obrero parecia mas
vulnerable de lo que lo habia sido en todo el siglo precedente: la afiliacién
sindical se habia hundido, los lazos historicos con partidos politicos se
habian debilitado, la capacidad para movilizar recursos se habia limitado.
¢Podia invertirse la tendencia? En una llamativa ironia, lo que el
movimiento obrero necesitaba, en un mundo globalizado, era justamente lo
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que tan visiblemente no habia sabido lograr en el pasado: un sistema de
vinculos internacionales que relacionaran a distintos movimientos
nacionales y les permitieran defender juntos los intereses comunes que ya
eran demasiado débiles para defender por separado. Lo que no estaba tan
claro es si todavia existia una base comun lo bastante amplia para permitir
que los trabajadores del mundo cumplieran el llamamiento de Marx mas de
un siglo y medio después.

La idea en sintesis:
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Feminismo

Durante la mayor parte de la historia documentada, las mujeres han sido el
segundo sexo, y su espacio ha estado circunscrito al hogar. Sélo en los ultimos
150 aiios las leyes que estipulaban la posicion subordinada de las mujeres en
las sociedades occidentales se han eliminado de los codigos legales. Hasta ese
momento, tenian un acceso limitado a la educacion, se les prohibia dedicarse a
la mayoria de las profesiones, no podian votar ni presentarse a cargos
electivos. Con pocas excepciones, se consideraba que las casadas no eran
capaces de gestionar un negocio o ser propietarias. En ciertos aspectos, las
esposas eran tratadas como una posesion de sus maridos.

El feminismo —la creencia en la igualdad social, econémica y politica de
los sexos— es un fendmeno relativamente reciente. Como ejemplo de los
grandes pasos que ha dado el movimiento feminista en los dos siglos
precedentes sirva sefialar que, al menos en Occidente, muchas practicas
discriminatorias que en el pasado eran alegremente dadas por supuestas se
consideran hoy inaceptables. Sin embargo, la tarea de conseguir la igualdad
de género en la practica esta todavia en marcha, inacabada. Puede que gran
parte de la discriminacion institucionalizada se haya eliminado
formalmente, pero las actitudes arraigadas desde hace mucho y a menudo
inconscientes son mas dificiles de borrar. Las mujeres todavia tienen que
hacer frente a toda clase de indignidades y prejuicios, desde el «techo de
cristal» y los salarios inferiores en el trabajo a tépicos absurdos sobre sus
capacidades y papeles tanto en el hogar como en la sociedad.

Cronologia
1792 1869

1894 1918

Mary Publicacion de La Primer uso Concesion del derecho a voto

Wollstonecraft esclavitud documentado del a las mujeres britanicas de

protesta contra la femenina, término «feminista» mas de 30 anos (bajaria a los

subordinacion de de J. S. Mill («feminismon» 21, como en el caso de los

las mujeres apareceria el afno hombres, a partir de 1928)
siguiente)

www.lectulandia.com - Pagina 102



Primera ola: la lucha por el voto. Durante el Renacimiento europeo hubo
un largo «debate sobre las mujeres» que, a menudo, fue poco mas alla de
una batalla literaria en la que la defensa de las mujeres —Ia refutacion de
que son frivolas e inferiores por nacimiento— fue argumentada con
elegancia pero con pocas consecuencias.

En Inglaterra, se suele atribuir la inyeccion de «creo firmemente quela
pasion y urgencia a este hasta entonces bastante mayoria delaslocuras
estéril debate a Mary Wollstonecraft, madre de femeninassedebenala
hell , 1ol tirania del hombre... Que
Mary Shelley y, segun Horace Walpole, «una i, ier compartalos
hiena con enaguas». En Vindicacion de 10s derechosdel hombrey
derechos de la mujer (1792), Wollstonecraft emulara sus virtudes.
realiza un enérgico alegato en defensa de la
justicia y la igualdad para «la mitad oprimida de
la especie», y carga especialmente contra un sistema restrictivo de
educacion y crianza que genera en las mujeres una «dependencia servil»,
una «disposicion intelectual debilitada» y no mas ambiciones que cuidar su

aspecto y complacer a los hombres.

Mary Wollstonecraft, 1792

El clamor por el cambio se fue haciendo mas ruidoso en las décadas
posteriores a la muerte de Wollstonecraft (1797), y a mediados del
siglo x1x, la causa de las mujeres consiguié un convencido partidario en
John Stuart Mill. En La esclavitud femenina (1869), Mill sostenia que «la
subordinacion legal de un sexo a otro... deberia ser sustituida por un
principio de perfecta igualdad, sin reconocer ninguna potestad ni privilegio
a una parte, ni ninguna discapacidad en la otra». En Estados Unidos y
Europa, el impulso para la emancipacion de las mujeres cobré nueva fuerza
con la lucha para abolir la esclavitud, cuando las abolicionistas se
percataron de que los derechos politicos que pedian para los negros eran en
muchos aspectos superiores a los que disfrutaban ellas mismas.

Hasta la década de 1920 las energias feministas se concentraron en la
consecucion del derecho al voto. Como la presién educada choco contra
una rotunda oposicion del establishment, la lucha se volvié muy combativa
y a veces violenta. Las sufragistas de ambos lados del Atlantico lanzaron
una firme campafia que incluia boicots, manifestaciones, incendios y
huelgas de hambre. Este activismo, pronto sello del feminismo, dio
finalmente sus frutos cuando se aprobaron leyes ampliando el derecho a
voto a las mujeres en Gran Bretafia (1918 y 1928) y Estados Unidos (1920).
En Espafia se concedi6 en 1931.
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1920 1931 1949 Década de 1960 Década de 1990

La Decimonovena Concesion Publicacion Inicio de la sequnda Inicio de la tercera
Enmienda a la del derecho de El segundo ola del feminismo ola del feminismo
Constitucion de avoto a las sexo, de

Estados Unidos mujeres en Simone de

prohibe retirar el Espana Beauvoir

derecho a voto por
razones de sexo

Segunda ola: el movimiento de las mujeres. Conseguir el derecho al voto
fue un triunfo importante para el feminismo, pero casi todas las esferas de
la vida de las sociedades occidentales seguian plagadas de desigualdades
basadas en el sexo. En la primera convencion por los derechos de las
mujeres norteamericanas, celebrada en Seneca Falls, Nueva York, en 1848,
se aprobo una resolucién que pedia que se les concediera «participacion
igual a los hombres en los diversos oficios, profesiones y el comercio»; 70
aflos mas tarde era tristemente evidente que pocos avances se habian
logrado en tal sentido. El impulso que daba tener una meta comun —la
lucha por el sufragio femenino— no tardé en disiparse, y la pérdida de un
objetivo claro, exacerbada primero por la depresion mundial y luego por la
guerra, desanimo y fragment6 el movimiento de las mujeres. Se necesit6 un
nuevo periodo de esperanza y crisis en la década de 1960 —Ila era de los
derechos civiles, Vietnam, la cultura hippie y la protesta estudiantil— para
poner en marcha la «segunda ola» del feminismo. De repente, un millar de
iniciativas, contra un millar de injusticias palpables, aparecieron por todas
partes. Pero este renovado y generalizado activismo también hizo emerger
las diferencias y divisiones que habian existido dentro del movimiento
desde hacia mucho.

«La wlstica de la feinidao»

Durante los afios del boom econémico de las décadas de 1950 y 1960 pareci6 que las mujeres
estadounidenses de clase media nunca lo habian tenido tan facil. Hogares calidos y acogedores,
con maridos perfectos, hijos modélicos y cientos de ingeniosos aparatos significaban que las
amas de casa de América tenian que esforzarse menos que nunca para transformarse en diosas
domésticas. Las maculas de este idilico paraiso de las zonas residenciales las sefial6 Betty
Friedan en La mistica de la feminidad (1963). A las amas de casa estadounidenses se les habia
repetido tantas veces que su existencia parecia salida de un cuento de hadas que habian acabado
por creérselo ellas mismas, pero una realidad muy distinta subyacia bajo la superficie: el tedio
embrutecedor de la vida doméstica, los horizontes limitados, la carencia de ambiciones y
aspiraciones. Fue necesario el best seller de Friedan para abrirles los ojos, para despertar sus
conciencias.

Las feministas liberales, o de la corriente principal del movimiento, habian
tendido a seguir una linea pragmatica, buscando una igualdad estricta con
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los hombres en todos los ambitos. La tarea primordial, para ellas, era
erradicar cualquier forma de discriminacion: las barreras que impedian que
las mujeres atravesaran el techo de cristal en el trabajo, conseguir derechos
de baja por maternidad y para el cuidado de los hijos y oportunidades
iguales de educacion y formacion.

A la par que estas feministas liberales siempre ha  «no he luchado por sacar
habido voces mas radicales. En fecha tan alasmujeresde detrisde
temprana como 1898, la lider anarquista lasaspiradoraspara

. , llevarlas al consejo de
norteamericana Emma Goldman se habia mofado g inistracion de [1a
de la idea de que la liberacion pudiera lograrse fibrica de aspiradoras]
solo mediante la consecucion del derecho al voto; Hoover.
una mujer s6lo alcanzaria la verdadera libertad (.., .ine Greer, escritora
«negando el derecho de cualquier otro sobre su feminista australiana,
cuerpo; negandose a engendrar hijos, a no ser que 1386
ella los quiera; negandose a ser una sierva de Dios, del Estado, del marido o
de la familia». Feministas posteriores se cuestionaron también si, en
cualquier caso, deberian luchar por una estricta igualdad con los hombres.
¢Era correcto medir los avances hacia el fin de la subordinacién historica
de las mujeres segun su éxito en el acceso al poder y los privilegios en un
mundo organizado patriarcalmente, en un sistema que se fundaba en el
supuesto de la dominacion masculina?

Tercera ola: la fraternidad femenina global. A medida que el siglo xx se
acercaba a su final, emergié una «tercera ola» del feminismo, motivada en
parte por los defectos que se habian percibido en las feministas anteriores.
El nuevo movimiento representaba una modulacién del tono tanto como un
cambio en el contenido. En lugar de la imagen bastante formal de sus
predecesoras, las miembros de la tercera ola eran conscientemente
resabiadas, irdénicas, juguetonas, abrasivas y descaradas: un estridente
«poder de las chicas» ocup6 el lugar del «poder de las flores»; la confianza
pendenciera de Madonna desplazo a la angustia reflexiva de Joan Baez. Sin
embargo, debajo del brillo seguia habiendo contenido. Puede afirmarse que
el principal defecto de la segunda ola, predominantemente blanca y
acomodada, pese a sus pretensiones de «fraternidad femenina global», fue
su incapacidad para comprender las necesidades y aspiraciones de las
feministas negras y del Tercer Mundo, que a menudo se sintieron tratadas
con condescendencia o marginadas. Empaticas por naturaleza, las
feministas de la tercera ola asumieron las nuevas voces y lograron un
mayor nivel de integracion y pluralismo nunca antes alcanzado.
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hacia una
fraternidad
femenina global
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Movimiento verde

Solo hay una Tierra. En el futuro previsible, este planeta seguira siendo
nuestro unico hogar, y nuestra supervivencia dependera de que mantenga su
capacidad para proporcionarnos alimentos y otros recursos y para tratar los
productos residuales de nuestras actividades. La Tierra ha satisfecho esas
necesidades durante decenas de miles de afos, pero en el pasado reciente se ha
incrementado la carga a la que se la ha sometido. Se calcula que, por cada
persona que vivia a principios del siglo xvii, hoy viven mas de diez, cada una
de las cuales gasta una cantidad mucho mayor de los finitos recursos
disponibles.

La preocupacion por el impacto de la actividad humana sobre el medio fue
aumentando a lo largo del siglo xix, a medida que la industrializacion se
combind con un crecimiento disparado de la poblacion y aumento
drasticamente la capacidad de la humanidad para dafar los sistemas
naturales. Desde entonces, la tecnologia y la inventiva humana han
encontrado modos nuevos y mas eficientes para satisfacer las demandas
crecientes de unos recursos cada vez mas menguados. Se han evitado los
efectos catastroficos, pero la presion excesiva sobre la Tierra evidencia que
las cosas no pueden prolongarse indefinidamente.

I:rnnolngla
Década de 1960 Inicios de 1970

La poblacion del Primeros avisos de que la Primer uso documentado Greenpeace lanza

mundo suma actividad humana podria de la palabra «verde» en el una campana para

aproximadamente contribuir al calentamiento  sentido de la proteccion del

600 millones alobal «medioambientalista» o medio ambiente
wecologicon

Cambio de modelo: la sostenibilidad. Una cuestion por si sola —el
cambio climatico— ha elevado las preocupaciones sobre el medio ambiente
a un nuevo nivel, pero los inicios del movimiento verde se remontan varias
décadas atras, a finales de la década de 1960. Preocupaciones que al
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principio quedaban limitadas a grupos desperdigados de cientificos e
intelectuales se propagaron rapidamente y dieron lugar a muchos partidos
verdes y organizaciones no gubernamentales (ONG) que hacian publicos
los problemas medioambientales y presionaban para que se tomaran
medidas politicas. Los primeros activistas solian concentrarse casi
exclusivamente en sus propias luchas, en cuestiones especificas como la
pérdida de habitats naturales o el uso de la energia nuclear.

La idea central compartida por 10S «Noheredamos la Tierra
medioambientalistas era, y es, que nuestros estilos de nuestros ancestros, sélo
de vida actuales, sedientos de energia, son S¢latomamosprestadaa
insostenibles. En concreto, es insostenible el nuestros hijos.

modelo de crecimiento econdmico impulsado por  Proverbio de los nativos
un consumo siempre creciente, el modelo americanos
desarrollado en Occidente y exportado al resto del mundo. Nuestra relacion
con la naturaleza se ha wvuelto desequilibrada y disfuncional: nos
comportamos como si el planeta fuera algo conquistable y domesticable, un
patrimonio explotable. Enfrentados a ese error, los medioambientalistas
estan de acuerdo, mas o menos, en el remedio: el desarrollo sostenible.
Segun este modelo, toda actividad econdémica (y también las demas) debe
ser plenamente consciente de su efecto sobre el medio ambiente y asi evitar
la degradacion y el agotamiento a largo plazo de los recursos naturales. Nos
salvamos nosotros mismos salvando el planeta, y eso requiere cambios de
actitud. «Abusamos de la Tierra porque la contemplamos como una
mercancia que nos pertenece —escribiod el ecologista estadounidense Aldo
Leopold en su influyente Un almanaque del condado arenoso (1949)—.
Cuando veamos la Tierra como una comunidad a la que pertenecemos,
podremos empezar a utilizarla con amor y respeto.»

Gestion ilustrada. Aunque 10 «Lo que no es bueno para
medioambientalistas coinciden en que nuestra lacolmena no puede serlo
relacion con el planeta es gravemente errOnea, paralasabejas.

hay menos consenso en cuanto al tipo de relacion ;¢ Aurelio, emperador
que deberia ser. Muchos de los pioneros del romano, Meditaciones,
movimiento verde estaban motivados por el siglo I1
peligro que suponia para los humanos el trato abusivo y explotador del
planeta. La amenaza solia manifestarse en términos de bienestar humano o
supervivencia, y el Illamamiento al cambio se basaba en las
responsabilidades morales para con el préjimo y las generaciones futuras.
Centrada basicamente en lo humano, la imagen que se daba era la de una
gestion ilustrada, en la que una conciencia ecoldgica apropiadamente
desarrollada, conjugada con la prudencia y el interés propio, aconsejaba
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una gestion respestuosa, comprensiva y sostenible del planeta.

1972

Primer partido
verde (Values
Party), fundado
en Nueva
Zelanda

1986 1992 2009

Fuga radiactiva La sostenibilidad, La Conferencia

tras un accidente tratadaen la

en la central primera Cumbre

nuclear de de la Tierra de la

Chernobil ONU, en Rio de
Janeiro (Brasil)

2010 2011

La poblacion del Accidente nuclear
sobre el Cambio mundo ronda los tras un maremoto
Climatico de la 6.800 millones en Fukushima,
ONU en Japon
Copenhague no

consigue llegar a

acuerdos

significativos

Este tipo de concepcion se reflejaba en el informe
de 1987 de la Comision Mundial sobre el Medio
Ambiente y el Desarrollo (titulado Nuestro futuro

La humanidad ha vivido
una larga historia de
ceguera lateral y sufriendo

una enfermedad social
que siempre ha contenido
el potencial de
destruccion... El gran
proyecto de nuestro
tiempo debe ser abrir bien
los ojos: para ver a todos
lados y en su integridad lo
que nos rodea, para sanar
y trascender la escision
entre la humanidad y la

comtin), donde se definia la sostenibilidad como
«un desarrollo que satisface las necesidades del
presente sin comprometer la capacidad de las
generaciones futuras para satisfacer sus propias
necesidades». El enfoque es pragmatico en tanto
reconoce que es mas posible cambiar el
comportamiento humano que la naturaleza
humana. No se insinda siquiera que «las
necesidades del presente» sean sencillamente
erréneas; es mas, el informe anuncia un poco mas
adelante «la posibilidad de una nueva era de
crecimiento economico, basado en medidas
politicas que sostengan y amplien la base de
recursos medioambientales naturales». El mensaje
es que debemos ser mas inteligentes y mas comprensivos al concretar
nuestras aspiraciones.

naturaleza...

Murray Bookchin,
anarquista
estadounidense y pionero
del medioambientalismo,
1982

Ecologia profunda. Junto a este enfoque pragmatico, siempre ha habido
voces mas idealistas y menos contemporizadoras dentro del movimiento
verde. Desde esta perspectiva, la imagen del gestor comprensivo es
categoricamente rechazada por implicar una relacion desigual y
explotadora entre los humanos y la naturaleza. La Tierra y todo lo que en
ella vive no son valiosos porque nos sirvan o satisfagan nuestras
necesidades; ni siquiera son dignos de consideracion porque sean hermosos
o enriquezcan nuestras vidas. De hecho, muchas de las especies que
comparten el planeta con nosotros no son ni utiles ni hermosas, y aun asi
siguen siendo intrinsecamente valiosas. Nuestras obligaciones morales van
mas alla de nuestros projimos humanos, presentes y futuros, para abarcar
otras formas de vida y el planeta mismo. No basta salvar la Tierra para
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salvarnos nosotros. No tenemos que ser prudentemente inteligentes sino
ecologicamente sensatos y vivir en armonia y equilibrio con la naturaleza
porque formamos parte de ella.

Vacas sagracnas revisaoas

Las predicciones sobre los devastadores efectos del calentamiento global, incluidos el retroceso
de las masas de hielo y la subida del nivel del mar, han forzado tanto a los activistas verdes
como a los gobiernos nacionales a replantearse radicalmente sus prioridades. Aunque todavia
son numerosos los escépticos, existe un amplio consenso sobre que el cambio climatico es real,
apremiante y potencialmente catastrofico, y exige un nivel de cooperacién intergubernamental
mucho mayor que el que se ha conseguido hasta ahora. Hasta la fecha, la voluntad internacional
para hacer frente a este reto ha sido lamentablemente escasa. Al mismo tiempo, los
medioambientalistas han empezado a cuestionar la santidad de varias vacas sagradas. A medida
que la necesidad de recortar emisiones amenaza con desbaratar todas las demas prioridades,
muchos verdes cuestionan abiertamente la sensatez de su oposicién sistematica a la energia
nuclear, al menos como solucién provisional mientras se desarrollan tecnologias de energias
renovables apropiadas. Otros han propuesto un papel central para el capitalismo, considerado
tradicionalmente el motor maligno que impulsaba el crecimiento consumista de la economia
que subyace en la raiz de los problemas ambientales. Si existiera un sistema adecuado de
impuestos sobre el carbono en el que los productores sufraguen el coste completo del dafio que
causen al medio ambiente, ¢no serian las fuerzas del mercado el medio mas seguro de eliminar
el carbono de la economia global?

Una de las versiones mas influyentes de este tipo de «ecologia profunda» es
la teoria Gaia, propuesta primero por el cientifico independiente britanico
James Lovelock en su libro de 1979 Gaia: una nueva vision de la vida
sobre la Tierra. La idea central de Lovelock es que la vida sobre la Tierra
mantiene por si sola las condiciones necesarias para su propia
supervivencia: nuestro «planeta estable compuesto de partes inestables» se
conserva en un estado de equilibrio gracias a gigantescos mecanismos de
reaccion que se mueven por la actividad reguladora combinada de todos sus
componentes vivos y no vivos. Los humanos pueden ser parte y socios del
todo, pero son «tan solo una especie mas, ni los propietarios ni los gestores
del planeta». La leccion de Gaia es que la salud de nuestro mundo depende
de que adoptemos una perspectiva planetaria: es probable que la Tierra
sobreviva, pero su supervivencia no tiene por qué incluirnos.

La idea en sintesis:
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Fascismo

A veces se hacen comparaciones entre los perversos regimenes fascistas que
surgieron en Europa en las décadas de 1920 y 1930 y la dictadura estalinista
que aterrorizé Rusia aproximadamente durante los mismos afos. Puede que
resulte dificil establecer una diferencia moral categdrica, pues millones de
personas fueron victimas de un sufrimiento inimaginable y la muerte como
consecuencia directa de ambos regimenes.

Pero mientras que los horrores soviéticos pueden atribuirse claramente a un
tirano aberrante mas que a la ideologia comunista —ciertamente no hay
nada en el marxismo-leninismo ortodoxo que justifique las atrocidades de
Stalin—, el reino del terror fascista fue, en extraordinaria medida, una
aplicacion metodica y completa de una doctrina politica explicitamente
articulada.

Entre los primeros que expusieron esta doctrina, uno de los mas
importantes fue Benito Mussolini, el jefe (Il Duce) del Partido Fascista
Italiano y el primer dictador fascista en consolidar su régimen en Europa.
En 1932, Mussolini firmé «La doctrina del fascismo», un articulo que
formaba parte de una entrada sobre el fascismo en la Enciclopedia Italiana.
Aunque buena parte del texto se atribuye a Giovanni Gentile, el
autoproclamado «filésofo del fascismo», sigue considerandose uno de los
documentos seminales sobre la ideologia fascista.

Cronologia

1917 1919 1922 1933

La Revolucion rusa El descontento Mussolini se convierte  Adolf Hitler,

propaga el miedo al producido por el Tratado en primer ministro tras designado

comunismo por de Versalles siembra las  la Marcha sobre Roma  canciller de

toda Europa semillas de los futuros (dictador a partir de Alemania
regimenes fascistas 1925)

El Estado totalitario. L.as diversas encarnaciones del fascismo difirieron
notablemente de un pais a otro —para desconcierto de los analistas

www.lectulandia.com - Pagina 111



contemporaneos— y sus lideres siempre estuvieron mas que dispuestos a
acomodar sus politicas y forma de presentarse a las circunstancias locales.
Sin embargo, queda claro ya desde los textos de Mussolini que la
motivacion fundamental tras el fascismo fue, y sigue siendo, un
nacionalismo extremo: una pasion violenta y virulenta, inflamada por el
prejuicio, el patriotismo y la propaganda, que se manifestd en una
concepcion fetichista de un Estado omnipotente.

El objetivo del Estado fascista no era «paclavedeladoctrina
simplemente crear un nuevo tipo de sociedad sino fascista es su concepcion
forjar una nueva forma de ser humano que la del ESt?do’ de su esencia,
habitara. A tal fin, el poder del Estado era gﬁjﬁfv;r_ls:;e:f;asdSmoy
absoluto, y su derecho a intervenir en todas las el Estado es absoluto; los
esferas de la vida no se cuestionaba: «Somos... individuosylosgrupos,

un Estado que controla todas las fuerzas que relativos.

actian en la naturaleza. Controlamos las fuerzas Benito Mussolini, dictador
politicas, controlamos las fuerzas morales, fascista italiano, 1933
controlamos las fuerzas econémicas». El dominio fascista era tan completo
que se acufid un nuevo término para describirlo, «totalitario»: «todo en el
Estado, nada contra el Estado, nada fuera del Estado». Uno de los aspectos
de este absolutismo era que el ciudadano quedaba desprovisto de todo
poder, o al menos su individualidad era anulada y su unico proposito se
limitaba a fomentar la vida trascendente y comunal del Estado; la inmersion
total en el Estado ofrecia «una vida mas elevada, basada en el deber... en la
que el individuo, mediante el sacrificio, mediante la renuncia a sus
intereses, mediante la muerte misma si cabe, puede alcanzar esa existencia
puramente espiritual en que consiste su valor como hombre». El éxito del
fascismo en tal pretensién, no solo en la retérica de Mussolini sino en la
escalofriante realidad, lo corrobora el diarista britdnico Harold Nicolson,
que vivia en Roma en 1932: «Ciertamente han convertido el pais entero en
un ejército. De la cuna a la tumba, uno se forma en el molde del fascismo y
no hay escapatoria... Sin duda es un experimento socialista en tanto
destruye la individualidad. También destruye la libertad».

Estamos a un paso muy corto de la veneracion absoluta del culto al Estado.
Aparece una dimension espiritual en la que el Estado asume los rasgos de
un ser sensible o deidad (esta «muy despierto», segun Mussolini, «y tiene
voluntad propia»), y se convierte en la fuente y el centro de todo valor
moral (fuera del Estado, «no pueden existir valores humanos o espirituales,
y mucho menos tener sentido»). Una vez sacralizado de ese modo, el culto
al Estado no tarda en asumir los ornamentos de la religion, incluido un
complejo sistema de simbolos, ceremonias, rituales, purificacion y
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sacrificio. Gran parte de la practica fascista en toda Europa puede
entenderse en esos términos.

L péc’uma toxien

La concepcion del fascismo de Mussolini como un culto centrado en el Estado la compartia el
fundador de la Falange fascista espafiola, José Antonio Primo de Rivera, que en 1933 declaro:
«El fascismo nacié no para inspirar una fe a las derechas (que en el fondo tratan de conservarlo
todo, incluso lo injusto) ni a las izquierdas (que en el fondo tratan de destruirlo todo, incluso lo
bueno), sino para un colectivo integral, una fe nacional». Lo que también sefialan las palabras
de Primo de Rivera es hasta qué punto el fascismo era una creencia mestiza, un dogma que
tomaba concepciones prestadas de ideologias que detestaba, incluidos el comunismo y el
liberalismo democratico. La idea de que el nazismo parasitaba a sus enemigos fue expresada
por Hermann Goring, futuro jefe de la Luftwaffe de Hitler, que en un discurso de 1933 apunt6:
«Nuestro movimiento entendi6 el cobarde marxismo y de él extrajo el sentido del socialismo;
también extrajo de los cobardes partidos de clase media su nacionalismo. Al arrojarlos a ambos
al caldero de nuestro modo de vida emergid, clara como el cristal, la sintesis: el Nacional
Socialismo Alemény».

1933 1945 1975

En Espana se funda la Las muertes de Mussolini y El d4ltimo de los dictadores
Falange (formara parte del de Hitler ponen fin a la fascistas, Francisco Franco,
gobierno de Franco a partir «era del fascismo» muere en Madrid

de 1937)

Caida y redenciéon. Un mito fundacional compartido por todos los cultos
es el relato de la redencion que sigue a la caida. A los creadores de mitos
fascistas, el tragicamente insatisfactorio desenlace de la primera guerra
mundial les proporcion6 una oportuna justificacién para alimentar el anhelo
popular de un renacimiento nacional. En varios paises que cayeron en las
garras de regimenes fascistas, el tratado firmado en Versalles dio lugar a
una sensacion de resentimiento y victimismo, y buena parte de la
responsabilidad de la misma se atribuy0 a la debilidad e incompetencia de
los gobiernos democraticos liberales.

En Italia, el éxito de la Marcha sobre Roma de Mussolini en 1922 y la
subsiguiente imposicion de una dictadura unipartidista puede atribuirse en
gran medida al descontento popular con las instituciones liberales
existentes y, en concreto, al fracaso del gobierno para conseguir las
esperadas ganancias territoriales en las negociaciones de posguerra. En
Alemania, la humillacién de la derrota y los agravios por los territorios
confiscados se exacerbaron con una crisis econémica producida por unas
reparaciones de guerra paralizantes y una hiperinflacién que arruiné a la
gente corriente. Tanto en Italia como en Alemania, los propagandistas
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fascistas explotaron los muchos desaires al orgullo nacional para crear, con
el tiempo, un mito a gran escala de la decadencia nacional y la humillacién.
Asi, por ejemplo, Mussolini pudo describir disparatadamente al pueblo
italiano como una raza que habia sufrido durante «muchos siglos de
degradacion y servidumbre a los extranjeros».

El remedio para la decadencia era la regeneracion nacional: la
reconstitucion del Estado y la vuelta a una edad dorada en gran medida
inventada. Los partidos ultranacionalistas ofrecian la esperanza de borrar la
mancha de la verglienza. Una parte importante del mito, sobre todo en
Alemania, se centraba en la supuesta corrupcion de la pureza de sangre de
la raza nacional. Reforzada por gran cantidad de teorias cientificas falsas, la
obsesion por la purificacion llevo finalmente a la pesadilla de las politicas
raciales y eugenésicas que incluyeron la «eutanasia» obligatoria y el
exterminio masivo.

EL futuro que se niegn a nacer

El término «fascista» se deriva del latin fasces, el haz de varas y un hacha que se llevaba por
delante de los magistrados romanos para simbolizar su poder. Ademas de simbolizar el poder
desenfrenado que caracterizé a los partidos autoritarios de derechas, el nombre también delata
la fijacién del fascismo por un grandioso pasado mitico, perdido pero que pronto se recuperaria;
en el caso italiano, la grandeza desaparecida de la antigua Roma. Esta tendencia a mirar hacia el
pasado era tan marcada que el fascismo ha sido descrito a veces como una reaccién contra la
modernidad. Como dijo el politico britdnico Aneurin Bevan en 1952, «el fascismo no es un
nuevo orden social en el sentido estricto del término. Es el futuro que se niega a nacer».

Temor a las sombras. Otro aspecto del victimismo era la sensacion de
persecucién y paranoia, y los propagandistas fascistas fueron muy habiles
creando una atmosfera en la que el miedo se volvié endémico. Dentro del
pais, liberales, socialistas, sindicalistas y otros disidentes fueron
implacablemente sefialados, mientras se alimentaba a conciencia el temor a
una maligna conspiracion exterior. Los judios en especial, aunque no
Unicamente, se convirtieron en una obsesion para la Alemania nazi,
mientras que para los fascistas, en general, el mas temible ogro fue el
comunismo. Como apuntd el escritor italiano Ignazio Silone, el fascismo
fue, en muchos sentidos, «una contrarrevolucion contra una revolucién que
nunca tuvo lugar». Tras la Revolucion rusa de 1917, la consternacion ante
la supuesta amenaza del comunismo fue incesantemente explotada por los
lideres fascistas, cuya retérica y propaganda pintaban una imagen escabrosa
del Peligro Rojo que se cernia en el Este. Tales peligros reclamaban una
disciplina de hierro y el sacrificio popular, asi como un lider fuerte y
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decidido. Fueron hombres como Mussolini y Hitler los que satisficieron esa
reclamacion.

La idea en sintesis:
todo en el Estado,
nada fuera del
Estado
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Fundamentalismo

La esencia del fundamentalismo es la certidumbre. A través de algun tipo de
revelacion divina, los fundamentalistas religiosos de todas clases se creen
poseedores de un acceso privilegiado a unas certezas elementales que son
verdad mas alla de toda duda y cuestionamiento, y como sus creencias son
indiscutiblemente ciertas, las de otros que contradicen las suyas deben ser
incorrectas, también sin la menor duda. Ademas, estas creencias tienen una
importancia suprema para aquellos que las sostienen, de modo que tienden a
considerar moralmente justificado, es mas, un deber, imponerlas a los que no
las comparten. La tolerancia no es una virtud cuando uno tiene razoén y la
voluntad de Dios se ve cuestionada.

La gran atencion prestada al fundamentalismo islamico desde los ataques
del 11-S la ha detraido de otros tipos de fundamentalismo, pero lo cierto es
que hay incontables ideologias y ortodoxias no menos extremistas en su
vision del mundo. A lo largo del ultimo medio siglo, en todas las grandes
religiones han emergido grupos fundamentalistas. La inquebrantable
creencia en la verdad unica de su propia causa ha llevado a los extremistas
a cometer graves actos terroristas, atentados suicidas indiscriminados y
ataques con objetivos definidos a individuos e instituciones.

Aunque sobre todo de origen religioso, los fundamentalismos suelen
negarse a reconocer una separacion clara entre la religion y otros ambitos
de la vida. Totalitarios en su perspectiva, pretenden conseguir el poder
politico para reconfigurar radicalmente la sociedad conforme a sus propios
principios. El proceso de secularizacion que ha dado forma a las
democracias occidentales desde el siglo xviii se considera responsable de la
erosion de las creencias religiosas y por eso se le tiene por una de las causas
principales del resurgimiento del fundamentalismo. Por la misma razén, los
valores democraticos y liberales suelen ser objetivos de primer orden para
los fundamentalistas y las primeras victimas cuando los regimenes de ese
tipo se hacen con el control politico.
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Cronologia

El fundamentalismo protestante surge C. L. Laws acuna el término
en Estados Unidos «fundamentalista»

El fundamentalismo en la tierra de los libres. La «guerra contra el
terror» dirigida por Estados Unidos tras los ataques del 11-S se presento
como un conflicto entre los valores democraticos y liberales de Occidente y
las fuerzas oscuras y represivas del islam fundamentalista. Tal
planteamiento es engafioso, al menos en tanto escamotea la fuerza popular
y politica de las opiniones fundamentalistas en los propios Estados Unidos.
De hecho, el término «fundamentalista» se acufi6 para describir un
movimiento reaccionario radical entre los cristianos estadounidenses.

Todos los movimientos
fundamentalistas que he
estudiado en el judaismo,
el cristianismo y el
islamismo estan
convencidos hasta el
tuétano, a un nivel
visceral, de que la
sociedad liberal laica

Como otros movimientos religiosos a los que se ha
aplicado el término desde entonces, el movimiento
fundamentalista que surgié entre los protestantes
evangélicos de Estados Unidos en los primeros
afios del siglo xx fue al principio una reaccion
contra la modernidad. Los conservadores
religiosos se sintieron obligados a plantarse frente

quiere aniquilar su a los tedlogos «liberales» que querian interpretar la
Biblia y los milagros de los evangelios simbolica o
metaforicamente, para que encajaran con las
recientes tendencias cientificas, culturales y
sociales. Los tedlogos conservadores acabaron
reafirmando la primacia de ciertos «fundamentos» de su fe, entre ellos el
nacimiento virginal y la resurreccion fisica de Jesus, la estricta realidad de
los milagros y la verdad literal (infalibilidad) de la Biblia. Curtis Lee Laws,
director de un diario baptista, aplic6 por primera vez el nombre
«fundamentalista» a aquellos «que todavia se aferran a los grandes

fundamentos y que quieren emprender una batalla campal» por su fe.

religion.

Karen Armstrong, experta
en religiones, 2002

Una fuerza a tener en cuentn

«Tira un huevo por la ventanilla de un vagén Pullman y le daras a un fundamentalista en casi
todos los pueblos de Estados Unidos hoy en dia.» Lo que era cierto en el pais en la década de
1920, como sefialaba el escritor satirico H. L. Mencken en la época del nacimiento del
fundamentalismo protestante, no lo es menos en la actualidad. Encuestas recientes indican que
unos dos tercios de los adultos estadounidenses creen que el Génesis ofrece una explicacién
precisa y verdadera de la creacién del mundo y de todas las plantas y los animales que lo
habitan, un proceso de fabricaciéon que supuestamente se completé en seis dias en algin
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momento de los dltimos 10.000 afios. En otras palabras, la mayoria de los que forman parte de
la nacién mas poderosa de la Tierra rechaza, al menos por implicacion, los principios basicos de
la geologia, la cosmologia, la teoria de la evolucién y otras muchas cosas, tal como las
entienden el 99 por 100 de los cientificos actuales. Y, al menos en las democracias, los niimeros
equivalen a poder. En 1990, el reverendo Pat Robinson, televangelista multimillonario y
fundador de la Coalicion Cristiana de extrema derecha, anuncié: «Contamos con los votos
necesarios para gobernar este pais». No era una jactancia infundada; y sigue siendo un truismo
que ningtin candidato presidencial estadounidense puede permitirse enemistarse con la derecha
religiosa o no tener en cuenta su programa profundamente conservador.

Década de 1960 Mediados de la década de 1990 Septiembre de 2001

La radio evangélica se Los talibanes toman el poder en Afganistan Ataques del 11-S e inicio de la
extiende por Estados «guerra contra el terror»
Unidos

Sin vacilar al servicio de (los) dios(es). La reverencia mostrada por los
evangélicos tradicionalistas hacia las antiguas Escrituras se encuentra
también en otros fundamentalismos religiosos. Aunque cada grupo venera
un texto o conjunto de textos sagrados distintos, todos muestran una
certidumbre similar en que su texto en cuestion expresa la palabra literal de
Dios (o dioses) y por tanto supone una manifestacion definitiva y
autorizada de los deseos divinos. Las ensefianzas de la Escritura no estan
abiertas a la interpretacion y los mandatos morales que contienen deben ser
seguidos al pie de la letra. La voluntad de Dios tal como es revelada en los
textos sagrados se considera atemporal e invariable, de manera que un
rasgo logico de todo fundamentalismo es su extremo conservadurismo.
Esto suele implicar una aceptacion incondicional de las tradiciones
establecidas, el rechazo de todas las fuerzas de cambio social y, a menudo,
un deseo de revivir un periodo anterior.

Sumamente conservadores tanto en lo social como en lo moral, los
fundamentalistas rechazan tajantemente la mayoria de derechos politicos y
civiles que tan costosamente se han ido ganando en Occidente a lo largo de
los tres ultimos siglos. Codenan nociones tan apreciadas por el progresismo
occidental como la tolerancia cultural y religiosa, la libertad de expresion,
la igualdad de género y los derechos de los homosexuales. La naturaleza
intransigente de estas convicciones quedo patente en las palabras del
agitador fundamentalista estadounidense y fundador del grupo Mayoria
Moral, Jerry Falwell, cuya reacciéon inmediata a los ataques del 11-S fue
culpar a «los paganos, los abortistas, las feministas, los gays y las
lesbianas..., todos aquellos que han intentado secularizar América».
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En la cama con el diablo

En ningtin aspecto ha sido més clara la ambivalencia del fundamentalismo hacia la modernidad
que en su atormentada relacion con la tecnologia. Los fundamentalistas cristianos
norteamericanos denuncian muchos aspectos de la ciencia y la tecnologia como obra del diablo.
En la ciencia médica abominan de la eutanasia, el aborto, la maternidad subrogada y la
investigacion con células madre, por lo general basandose en que contravienen principios como
la santidad de la vida. Aun asi, tal condena se ha visto acompafiada por un notable ingenio por
parte de los fundamentalistas al explotar los medios tecnoldgicos para sus propios fines. Por
ejemplo, una sucesion casi interminable de televangelistas ha utilizado la radio, la televisién y
ahora Internet para llegar a amplias audiencias a las que rdpidamente se les separa de su dinero
para la causa de Dios. Un emparejamiento todavia mas estrafalario entre el fundamentalismo
reaccionario y la tecnologia moderna se ha visto desde mediados de la década de 1990 en
Afganistan, donde los radicales islamicos talibanes coordinaron su proyecto de hacer retroceder
la sociedad afgana a la edad de piedra utilizando teléfonos moviles. Y a partir de 2001, cuando
los talibanes cayeron y Al-Qaeda fue expulsada de sus bastiones afganos, el grupo terrorista ha
realizado una transicion muy efectiva al ciberespacio. De repente, los soldados del islam se
armaron con ordenadores portatiles ademas de kalashnikovs, y los cibercafés se reconvirtieron
en centros logisticos.

¢Participar o retirarse? Enfrentados a la modernidad, los
fundamentalistas han mostrado a veces cierto grado de ambigiiedad, sin
saber muy bien si retirarse de la sociedad o participar en ella. Los
fundamentalistas mesianicos o apocalipticos pueden animar a sus
seguidores a retirarse, confiados en que el control del poder politico de los
no creyentes sera efimero. Otros fundamentalistas adoptan un enfoque mas
activo y aspiran a hacerse con el poder politico, con la intencion de
imponer un sistema de gobierno definido por sus propias creencias. Elitistas
y autoritarios, estos fundamentalistas desean, por lo general, derribar las
instituciones democraticas y establecer un gobierno teocratico en su lugar.

La idea en sintesis:
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Islamismo

En la estela de los devastadores atentados suicidas contra Nueva York y
Washington del 11 de septiembre de 2001, una oleada de islamofobia recorrio
Estados Unidos y buena parte del mundo occidental. Como reaccion a la
extendida sensacion de panico y rabia, el presidente George W. Bush declaré
una «guerra contra el terror» que no acabaria «hasta que todos los grupos
terroristas de alcance mundial hayan sido encontrados, neutralizados y
derrotados».

Fueran cuales fuesen las expectativas pronto quedé claro que se trataba de
un tipo de guerra totalmente distinto, en la que el enemigo era una sombra y
los criterios de la victoria borrosos. Porque la «coalicion de la buena
voluntad» liderada por Estados Unidos habia ido a la guerra contra una
idea, el fundamentalismo islamico o islamismo.

El conflicto subsiguiente fue percibido por muchos en ambos bandos como
un «choque de civilizaciones» —una colision cultural e ideologica que no
diferenciaba fronteras nacionales— y las percepciones no tardaron en
polarizarse y distorsionarse. Aunque la amenaza que suponian los
extremistas islamicos para Occidente era muy real, la reaccion occidental
delaté una notable insensibilidad y falta de comprensién. Estados Unidos
asumio el papel de paladin de la libertad y la democracia contra un enemigo
inmisericorde y fanatico, y el temor y la suspicacia ante el islamismo se
proyectaron a los musulmanes y al islam como un todo. Por otra parte, para
muchos en el mundo musulman, la respuesta encabezada por Estados
Unidos al 11-S parecio apresurada e interesada, y nada de lo que siguio
mitigo sus sospechas acerca de las ambiciones imperialistas occidentales y
las motivaciones poco limpias, en especial con respecto a sus intereses
petroliferos. Las victorias militares en la «guerra contra el terror» no valian
de mucho; importaba mas la batalla de «las mentes y corazones», en la que
muchos criticos creyeron que Occidente perdia.
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Cronoloyia

1979-1989 1980-1988 1990-1991 11-8 de 2001

Estados Unidos apoya  Estados Unidos apoya  La coalicion liderada Los ataques terroristas

a los muyahidines en a Saddam Hussein en por Estados Unidos del 11-S matan a cerca

la guerra afgano- la guerra irano-iraqui derrota a Saddam tras  de 3.000 personas en

soviética la invasién iraqui de Estados Unidos
Kuwait

Retorno a la verdadera senda del islam. Los ataques del 11-S fueron el
fruto de afios de cuidadosa planificaciéon de activistas vinculados a Al-
Qaeda, una red dispersa de grupos terroristas bajo el liderazgo de Osama
bin Laden, su fundador saudi y, hasta su ejecucion por un comando
estadounidense en 2011, el hombre mas buscado del mundo. Los atentados
solo sorprendieron por la magnitud de la devastacion que causaron, pues ya
habian sido precedidos de varios golpes menos graves y declaraciones
explicitas de incitacion a la violencia. Un comunicado de febrero de 1998
del Frente Islamico Mundial, una asociacion de organizaciones islamicas
extremistas, llamaba a una «yihad contra los judios y los cruzados», y
también incluia una fatwa (decreto religioso) que afirmaba: «La orden de
matar a americanos y a sus aliados —civiles y militares— es un deber para
todo musulman que pueda cumplirla en cualquier pais donde sea posible».

El objetivo primordial de los islamistas radicales, tal como se planteaba en
una emision por Internet de Al-Qaeda en 2008, es «establecer el Estado
islamico de la sharia que unira a los musulmanes de la Tierra en la verdad
y la justicia». Segun esta concepcion, la situacion actual de opresion de los
paises musulmanes es la consecuencia de desviarse de la verdadera senda
del islam y el remedio implica una estricta observancia de las ensefianzas
del Coran y la (re)instauracion de la sharia, la ley islamica revelada por
Dios. Como tnica fe verdadera, el alcance del islam es universal, asi que el
nuevo (o restaurado) califato abarcara a toda la humanidad, hasta el ultimo
rincon de la Tierra.

El falso vostro del islam

Dado el pasmoso éxito de los ataques terroristas del 11-S, resultaba tal vez inevitable, y
ciertamente desafortunado, que Al-Qaeda —aunque sea una entidad nebulosa en la realidad—
se convirtiera en el rostro internacional del islamismo y que su programa radical fuera
equivocadamente tomado por muchos como reflejo de un punto de vista musulman general.
Para empeorar las cosas, el retrato distorsionado del fanatismo isldmico se apoyé en los
espantosos detalles facilitados por los talibanes, un régimen musulman fundamentalista que dio
refugio a las bases de Al-Qaeda en Afganistan, donde habia tomado el poder en 1996 cuando
impuso un gobierno teocratico y represivo sobre el pueblo. Atrocidades terroristas, una
represion social casi medieval, atentados suicidas, decapitaciones televisadas, todo ha
contribuido a ofrecer la imagen mas escabrosa del fundamentalismo islamico, y por forzada
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implicacion, del propio islam.

7-10-2001 19-03-2003 11-03-2004 y 7-06-2005 2-05-2011

La coalicion Invasion de Irak Cruentos atentados islamistas en Bin Laden muere a
liderada por por Estados Unidos Madrid y Londres manos de un comando
Estados Unidos v la «coalicion de la estadounidense en
ataca a los buena voluntad» Pakistan

talibanes en

Afganistan

Los agravios de los islamistas con Occidente, que se enumeraron en la
fatwa de 1998, son en parte causa de resentimiento porque se consideran
obstaculos para un regreso al verdadero sendero del islam. Entre las quejas,
en el lugar mas destacado, se encuentra el apoyo de Estados Unidos al
«“Estado mezquino” de los judios», como denomina la fatwa al Estado de
Israel. Desde la perspectiva islamista, la supuesta desestabilizacion causada
por Occidente de los paises de Oriente Medio, incluyendo el conflicto de
Irak, se considera un medio para preservar la existencia de Israel. Otro
agravio mayor es la ocupacion estadounidense de «las tierras del islam en
sus lugares mas sagrados, como la peninsula arabiga», donde se acusa a los
americanos de «saquear sus riquezas, imponerse a sus gobernantes,
humillar a su pueblo, aterrorizar a sus vecinos». Particularmente ofensiva
era la presencia de bases militares estadounidenses, desde hacia mas de una
década tras la guerra del Golfo de 1990-1991, en «la Tierra de los Dos
Lugares Santos», es decir, Arabia Saudi con sus centros sagrados de La
Meca y Medina.

Lucha (espiritual) em el camino de Dlos

El concepto de yihad ha hecho mas que ningtn otro por cimentar en las mentes occidentales la
relacién entre islam y violencia. Pero la interpretacion del término es objeto de discusion entre
los propios musulmanes. El significado literal de yihad es «lucha en el camino a Dios», que los
islamistas radicales interpretan como «guerra santa», un deber religioso que creen que justifica
una amplia gama de actos, entre ellos, los ataques suicidas y el atentar contra civiles. Por su
parte, los musulmanes moderados interpretan la idea de lucha como una referencia, en primer
lugar, a un conflicto espiritual interior. Esta diferencia interpretativa desempefia un papel
importante en el empefio de conquistar los corazones y las mentes, que, para ambos bandos, es
un campo de batalla crucial en «la guerra contra el terror». La conviccién de los musulmanes
corrientes de que los métodos que implican el asesinato indiscriminado de civiles, incluidos
mujeres y nifios, son antiislamicos y contrarios al verdadero espiritu de la yihad deberia
implicar la derrota de los islamistas radicales en la batalla ideoldgica y su progresiva
marginalizacién. Sin embargo, los métodos adoptados por Estados Unidos y sus aliados para
librar la guerra contra los insurgentes y los extremistas islamicos han tendido a mostrar muy
poca consideracion por la sensibilidad de los musulmanes. Al actuar en desconcertada
incomprensién mutua, cada bando parece empefiado en perder la batalla que realmente importa.
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Atenciones no deseadas. El resentimiento
islamista ante la insensibilidad occidental a las
. establecer el estado

preocupaciones de los musulmanes surge de jsizmico de la sharia que
siglos de friccion y conflictos con Occidente y, en  unird alos musulmanes de
especial, de un periodo de ocupacién colonial e la Tierra enla verdad yla
. . . . justicia. Una sola palabra
interferencias directas que se prolong6 durante

de queja americana sera
buena parte del siglo xX. Si por un lado los paises silenciada por mil bombas

Dejadnos en paz para

musulmanes son con frecuencia retratados en islamicas.

Occidente como represivos y «medievales» — Emisién por Internet de
atrasados y opuestos a la modernidad—, el Al-Qaeda, 2008
principal temor de éstos es lo que consideran un

imperialismo cultural y econémico. Occidente da por supuesto sin mas que
«progreso» significa movimiento hacia sus propios valores laicos y
liberales, pero para muchos musulmanes la occidentalizacion es una sefial
de arrogancia poscolonial, que amenaza su tradicion.

Los musulmanes, tanto moderados como radicales, sospechan de los
motivos de Occidente (en especial de Estados Unidos) para su intervencion
en Oriente Medio. Resulta dificil refutar la acusacion de que un objetivo
primordial estadounidense en la region es «saquear la riqueza» (es decir,
proteger sus intereses petroliferos). Asimismo el hecho de que su método
favorito sea «imponerse a sus gobernantes» (esto es, ejercer el control
apoyando regimenes o facciones amistosas, aunque no siempre respetables)
es algo constatable historicamente. Por citar unicamente los dos ejemplos
mas notorios: el apoyo de Estados Unidos a los muyahidines afganos
durante la invasion soviética de la década de 1980 fue en parte responsable
de la emergencia de los talibanes, Al-Qaeda y el propio Bin Laden, que
luch6 en un contingente arabe contra los soviéticos; el otro gran monstruo
de Oriente Medio, Saddam Hussein, recibié también el apoyo de Estados
Unidos en la guerra irano-iraqui de los afios ochenta, con la esperanza de
que su régimen actuara de contrapeso al Estado islamico dirigido por el
ayatola radical Jomeini en el pais vecino. Tales intervenciones pocas veces
han salido como los estrategas de la politica estadounidense pretendian y
han hecho muy poco para ganarse los corazones y las mentes de los
musulmanes de a pie.

La idea en sintesis:
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El Estado

El Estado esta en todas partes. Nacemos y morimos en su seno, y sus brazos se
alargan hasta abarcar todos los aspectos de nuestras vidas. Como peces de
colores en una pecera, estamos sumergidos en é€l, hasta el punto de que
durante gran parte del tiempo ni siquiera somos conscientes de su presencia.
Pero si el Estado dejara de estar ahi nos dariamos cuenta muy pronto: no
habria leyes que nos dijeran qué no hacer, ni impuestos que pagar, ni
carreteras por las que conducir, ni pensiones para sustentarnos en la vejez, ni
nadie que recogiera la basura.

«Nada parece mas sorprendente a aquellos que consideran los asuntos
humanos con una mirada filos6fica —comentaba el fil6sofo escocés David
Hume— que la facilidad con la que los muchos son gobernados por unos
pocos.» La sencilla respuesta a este misterio es el Estado, pero éste es
mucho mas que el gobierno de cada momento. Incluye las instituciones de
gobierno, por descontado, pero también abarca los tribunales de justicia, los
funcionarios, los servicios militares, las escuelas y universidades publicas,
los servicios sociales, las empresas de comunicacion publicas y mucho
mas.

El Estado es tan ubicuo que podriamos imaginar que siempre ha existido,
pero no es asi. Como tipo distintivo de organizacion politica, el Estado
moderno es un fendmeno relativamente reciente, que s6lo ha emergido en
su forma actual en los ultimos 500 afios. Asi que, ;qué es, exactamente, el
Estado? ¢Para qué sirve y qué le da derecho a regular y controlar nuestras
vidas?
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Cronologia

16013 1576 1651 1690

Se atribuye a Jean Bodin define la En Leviatan, John Locke argumenta
Maquiavelo el primer soberania como la Thomas Hobbes que la legitimidad del
uso de la palabra autoridad suprema defiende la Estado se basa en el
«Estado» para referirse del Estado sobre los  soberania consentimiento

a un gobierno ciudadanos absoluta popular

soberano territorial

El monopolio de la violencia. Buena parte de la discusion sobre el Estado
se ha estructurado sobre la influyente explicacion que dio en las primeras
décadas del siglo xx el sociélogo aleman Max Weber. En su obra publicada
postumamente Economia y sociedad (1922), Weber expone las principales
caracteristicas del Estado:

Posee un orden legal y administrativo sujeto a cambio por la legislacién... Este sistema
de orden requiere una autoridad vinculante, no s6lo sobre los miembros del Estado, los
ciudadanos, la mayoria de los cuales ha obtenido tal categoria por nacimiento, sino
también, y en una gran medida, sobre todo acto que sucede en la zona de su jurisdiccion.
Se trata, por tanto, de una organizacion obligatoria con una base territorial...

El rasgo mas sobresaliente del Estado, para Weber, es su explicito
«monopolio del uso legitimo de la fuerza», que él considera «tan esencial
[para el Estado] como su caracter de jurisdiccion obligatoria y su
funcionamiento continuo». Este monopolio implica que el Estado tiene el
derecho exclusivo a dictar leyes o normas en su territorio y a usar la
violencia, real o como amenaza, para obligar al cumplimiento de esas
normas. En opinién de Weber, es este método o modo de funcionamiento el
que define el caracter politico del Estado, mucho mas que cualquier funcién
0 proposito concreto que pudiera tener.

Territorialidad y soberania. Un rasgo obvio del «g] Estado es una relacién
Estado, destacado en la concepcion de Weber, es de hombres que dominan
su fundamento territorial. Hoy en dia, hasta el 2hombres,unarelacion
it , drado de 1a ti sostenida mediante la
ultimo centimetro cuadrado de la tierra pertenece, jegitima (es decir,

0 es enérgicamente reclamado, por un Estado u considerada tal)

otro. Cada pedazo de tierra —por no mencionar violencia.

las aguas costeras contiguas, el espacio aéreo y Max Weber, 1919
los minerales del subsuelo— ha sido parcelado en

territorios estatales relativamente nitidos y mutuamente excluyentes
(aunque a menudo también disputados). Los Estados son ubicuos por la
sencilla razén de que cada uno linda con su vecino, y no hay espacios
intermedios. Ser apatrida —carecer de ciudadania estatal— suele ser
consecuencia de una exclusion politica o expulsion, no de una ubicacion

geografica y sin duda no de una eleccion. Este es uno de los sentidos en que
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el Estado moderno es, en expresion de Weber, obligatorio: uno no puede
«salirse» del sistema estatal. Por lo general, uno es ciudadano del Estado en
el que nace, y ese Estado exige lealtad y obediencia, requiere que uno
cumpla con ciertas obligaciones y, generalmente, le prohibe adquirir la
ciudadania de otro Estado.

1762 1922 1990 1991

Rousseau plantea que Se publica Economiay Estado aleman El antiguo Estado

el Estado debe su sociedad, de Max unificado a partir de la comunista de
autoridad a la voluntad Weber, dos anos Alemania Oriental y la  Yugoslavia empieza a
general de los despueés de la muerte Occidental dividirse en varios
gobernados del autor paises

Por tanto, los Estados son territorios exclusivos: todos estan separados y no
se solapan. Los limites de la jurisdiccion de un Estado los determinan sus
fronteras, y dentro de esa zona afirma su soberania, su poder y autoridad
supremos. Todos los Estados, grandes y pequefios, reconocen los derechos
soberanos de sus pares, con el resultado de que todos son independientes,
autébnomos e iguales formalmente. Este principio es crucial en la
determinacion de las relaciones internacionales, en las que una soberania
nacional reconocida universalmente implica que no hay autoridad politica
superior a la del Estado y por tanto que éste debe contar con sus propios
recursos para proteger sus intereses y mantener el orden (véase p. 179).

La soberania interna de un Estado significa que su autoridad sobre sus
ciudadanos es suprema y que no tiene que rendir cuentas ante otra
autoridad superior; en todas las cuestiones relativas al interés publico, el
Estado es el arbitro definitivo. Su jurisdiccion se extiende uniforme y
directamente sobre todos sus ciudadanos y, en un grado significativo,
también sobre los no miembros del mismo presentes en su territorio.

Legitimidad. La coercién no basta; un Estado no podria sobrevivir mucho
tiempo s6lo mediante la fuerza. Tiene que justificar su derecho a la
soberania. De algun modo, debe convencer a una mayoria de sus
ciudadanos para que acepten, o al menos consientan, su autoridad y su
gestion de los asuntos publicos. La mayoria de los miembros de un Estado
debe reconocer, la mayor parte del tiempo, que la aspiracion de éste al
poder soberano es en cierto sentido legitima y que por tanto no es sélo
necesario sino también justo someterse a su autoridad.

Nuevo orden miundial

La idea del Estado es tan poderosa, tanto en la realidad como en la teoria, que resulta tentador
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suponer que el sistema global que constituye siempre ha sido como hoy en dia. Pero no es asi.
Para que un Estado sea tal, su poblaciéon debe ser mas o menos permanente y sus instituciones
deben perdurar a lo largo del tiempo —debe sobrevivir a los cambios de gobierno y liderazgo
—, pero no hay ninguna garantia de que las poblaciones permanezcan inmoviles ni de que las
instituciones persistan, como los ejemplos recientes de Yugoslavia y las dos Alemanias
demuestran. Del mismo modo, la naturaleza del poder del Estado —centralizado, concentrado,
omnipresente— sugiere longevidad, pero también es una ilusién. Un rasgo definidor del Estado
moderno como sistema de organizacion politica —la idea de que el ciudadano debe lealtad al
Estado, que es en si mismo trascendente (distinto tanto de gobernantes como de gobernados)—
s6lo se enunci6 con claridad en el siglo XVII. Hasta entonces, las formas de gobierno y control
eran complejas, con dominios y jerarquias vagamente definidos y superpuestos, y lealtades que
a menudo eran personales, locales y pasajeras.

La aceptacion de los ciudadanos de la legitimidad del Estado es en parte
una consecuencia de como se perciben popularmente su caracter y su forma
de funcionamiento. El Estado es respetado por la misma razén que no es
muy querido, porque se percibe como algo distante, impersonal y frio («el
mas frio de todos los frios monstruos», segin Nietzsche). Diferenciado
tanto de los gobernantes como de los gobernados —tanto de los que
ostentan cargos publicos como de los ciudadanos— se le ve como una
encarnacion objetiva del imperio de la ley, no del gobierno arbitrario de los
hombres; como proveedor de principios legales abstractos que son puestos
en practica por una burocracia neutral (aunque incolora) y un sistema
judicial imparcial. En resumen, como apunta Weber, hay una creencia
popular «en la legalidad de las normas promulgadas y el derecho a dictar
ordenes de aquellos que ejercen la autoridad bajo tales normas».

Naclomes no tan unloas

Las relaciones entre Estados y naciones son muy cercanas y a veces conflictivas. Hay una
aspiracion generalizada (o al menos ptiblicamente afirmada) para que ambos coincidan, para
crear un mundo que sea de hecho (y no s6lo de nombre) de naciones-Estado. Las naciones —
entendidas como grupos numerosos de personas unidas por una historia, una cultura, una lengua
0 una etnia comunes— suelen aspirar a organizarse en entidades territoriales politicamente
auténomas e independientes (es decir, Estados). Al mismo tiempo, muchos de los Estados
existentes intentan reforzar su unidad y cohesion creando una tinica «nacién» unificada (con un
sentimiento nacionalista) a partir de los pueblos diferentes, a veces muy diversos en términos
étnicos o culturales, que viven dentro de sus fronteras. La consecuencia es que las naciones-
estado casi nunca son tan puras como pretenden o sus nombres indican.

Los Estados democraticos suelen fundar su legitimidad en el concepto de
soberania popular. Segtn esta concepcion, la soberania pertenece en ultima
instancia al pueblo —los ciudadanos— que voluntariamente cede parte de
su poder al Estado. La condicion de este traspaso es que el Estado actte con
eficacia y responsabilidad preservando el orden social y fomentando el bien
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comun. La existencia del Estado se justifica en tanto cuenta con el
consentimiento de sus miembros, que podrian retirarsela si no cumple con
sus obligaciones. La nocion de que el Estado se establece sobre la base de
un «contrato social» entre él y sus miembros la elaboraron, con diversos
matices, los tedricos politicos de la Ilustracion Thomas Hobbes, John
Locke y Jean-Jacques Rousseau (véase p. 24).

La idea en sintesis:
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Constituciones

«Nosotros, el pueblo de Estados Unidos, a fin de formar una unién mas
perfecta, establecer la justicia, asegurar la tranquilidad interior, proveer una
defensa comun, promover el bienestar general y garantizar los beneficios de la
libertad para nosotros mismos y nuestros descendientes, ordenamos y
establecemos esta Constitucion para los Estados Unidos de América.»

Asi empieza, con este famoso y resonante preambulo, la constitucion
escrita mas antigua y exitosa del mundo, la de Estados Unidos. Firmada por
los delegados en la Convencion Constitucional Federal el 17 de septiembre
de 1787, este trascendental documento entr0 en vigor unos meses mas
tarde, el 21 de junio de 1788, cuando se cumplio el requisito de que nueve
estados lo ratificaran debidamente.

La idea de que la esencia politica de una nacion pudiera destilarse en una
serie de principios politicos, leyes y normas fundamentales no era nueva en
1787, ni tampoco lo era el uso de la palabra «constitucion» para describir
tal concepto. Casi un siglo antes, el afio posterior a la Revolucion Gloriosa
de 1688, el depuesto rey Jacobo II de Inglaterra fue acusado de haber
violado «la constituciéon fundamental del reino». A mediados del siglo xviii,
algo parecido al sentido moderno de constitucién fue planteado por el
escritor politico Henry St John, vizconde de Bolingbroke, en A Dissertation
upon Parties (1735), donde la define como «ese conjunto de leyes,
instituciones y costumbres derivado de ciertos principios fijos de la razon...
que componen un sistema general, segun el cual la comunidad ha acordado
gobernarse». Lo que era nuevo, en el caso americano, era la idea de que
diversos principios, practicas e instituciones que en conjunto constituyen un
sistema particular de gobierno debian resumirse y articularse en un unico
documento escrito.

La larga supervivencia de la Constitucion estadounidense —mas de dos
siglos— casi no tiene precedentes. Ninguna otra constitucion escrita ha
durado tanto. El segundo pais gran redactor de constituciones de la historia,
Francia, confeccion6 su primer documento de este tipo en 1791, durante los
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primeros afios de la Revolucion, y desde entonces ha redactado una docena
mas. De hecho, la gran mayoria de las constituciones en vigor en el mundo
se aprobaron durante el medio siglo precedente. Hay un pufiado de paises
que no tienen constitucién escrita (Reino Unido, Israel o Arabia Saudi, por
ejemplo), pero son excepciones. En general, una constituciéon escrita se
considera una afirmaciéon de la legitimidad de un Estado moderno, o una
reivindicacion de la misma, y un prerrequisito para el reconocimiento
internacional.

Cronologia

La Carta de Derechos establece La Constitucién de Estados

el principio del gobierno limitado Unidos se firma en la

en Inglaterra Convencion Constitucional de
Filadelfia

Significados ocultes. A simple vista, una «glpueblo hizola
constituciéon es un documento relativamente constitucion,y el pueblo
sencillo, con un propésito visiblemente claro y Puededeshacerla.Esla
L. , . criatura de su propia
practico. La mayoria de las palabras de casi todas y,},ntad y vive sélo por
las constituciones, la estadounidense incluida, se
dedican a describir cémo se establecera y
funcionara el sistema politico: los procedimientos
que hay que seguir para tomar decisiones; la
distribucion del poder entre los diferentes organismos del Estado; los
limites a la autoridad de la que gozan los funcionarios del gobierno; los
medios utilizados para seleccionar o elegir a esos cargos..., y asi
sucesivamente.

esa misma voluntad.

John Marshall, jurista
estadounidense, 1821

Sin embargo, también casi siempre, en una constitucion hay algo mas que
no se ve, un significado oculto bajo la superficie del texto. Porque la
intencion de una constitucion es imponer normas y reglas a aquellos que
gobiernan, limitar el poder de los gobernantes y, al hacerlo, darselo a los
gobernados. Atar las manos de los que poseen la autoridad supone,
necesariamente, aumentar la libertad de aquellos sobre los que se ejerce esa
autoridad. Pero no hay necesidad de tales documentos en tiempos de
tranquilidad politica. So6lo cuando el sistema de gobierno se considera
ineficaz o injusto, los que se sienten oprimidos se ven impulsados a
elaborar constituciones. Las dos primeras constituciones escritas, la
americana y la francesa, fueron impulsadas por la percepcién de que el
gobierno existente era injusto y arbitrario. Por lo general, la redaccion de
una constitucion es un acto de reforma o revolucion, y casi siempre hay un
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elemento prescriptivo: es una demanda no sélo de una constitucion sino de
constitucionalismo —una peticion de un gobierno limitado—, de que se
imponga el imperio de la ley en lugar del capricho de un rey o un déspota.

Hacla LAl LWALO VAAS per{ecta

La constitucion escrita mas antigua e influyente del mundo es la de Estados Unidos de América.
En su origen consistia en un preambulo y siete articulos, fue esbozada en 1787, firmada en
septiembre de ese afio y entr6 formalmente en vigor el 21 de junio de 1788, cuando fue
ratificada, como exigia su propio Articulo VII, por nueve de los trece Estados que existian en la
época. Su preocupacion mas general, manifestada en el breve preambulo, es «garantizar los
beneficios de la libertad», una aspiracion que refleja el hecho de que la guerra en que Estados
Unidos se habia enfrentado a los ejércitos de Jorge III, un «tirano... incapaz de ser el
gobernante de un pueblo libre», habia acabado sélo cinco afios antes. La preservacion de la
libertad se lograra sobre todo limitando el poder del gobierno, y esto se plantea en los tres
primeros articulos mediante la famosa separacion de poderes: el poder legislativo se confiere al
Congreso (Articulo I), el poder ejecutivo a la presidencia (Articulo II) y el judicial reside en los
tribunales (Articulo III).

El resto de la Constitucion comprende 27 enmiendas, cada una de las cuales tuvo que ser
aprobada segtin las formulas establecidas en el Articulo V. Entre ellas, las diez primeras forman
en conjunto la Carta de Derechos y fueron adoptadas a la vez el 15 de diciembre de 1791. La
Primera Enmienda protege diversas libertades, incluidas las de religién, expresion, reunién y de
prensa, y la Quinta garantiza el derecho de los testigos a guardar silencio si su testimonio puede
proporcionar pruebas contra ellos. De las deméas enmiendas, son especialmente notables la
Décimo tercera, que abole la esclavitud (1865), la Décimo cuarta, que garantiza proteccién
igual bajo la ley, la Décimo quinta, que establece el derecho a voto independientemente de la
raza (1870), y la Décimo novena, que permite el sufragio femenino (1920).

1791 1958 1978

La primera Constitucion En Francia se adopta Aprobada en referendum
de los revolucionarios la Constitucion de la la Constitucion espanola
franceses establece |a V Republica vigente

monarquia constitucional

¢Escrita o no escrita? Algunos criticos sugieren a veces que una
constitucion escrita seria una panacea para los males de un pais como Gran
Bretafia, con la implicacion de que diversos abusos y aberraciones politicas
pueden atribuirse a la carencia de tal documento. Sin embargo, en realidad,
el sistema britanico no es tan caprichoso como da a entender esa critica, ni
las alternativas carecen de dificultades propias.

Un rasgo normal de una constitucion escrita es que esos principios que se
creen fundamentales e indispensables quedan «consolidados»: se les da un
estatus superior al de las leyes ordinarias y sélo pueden modificarse
mediante algun procedimiento especialmente oneroso. La clave del sistema
politico britanico es el principio de la soberania parlamentaria, que significa
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que el parlamento puede hacer lo que quiera, salvo atar las manos de su
sucesor. De esa manera la «consolidacion» es formalmente imposible, pues
siempre puede darse el caso de que un gobierno posterior anule leyes
supuestamente constitucionales promulgadas por uno anterior. Sin
embargo, la idea de que esto lleva necesariamente a la inestabilidad y a un
gobierno arbitrario se ve refutada por la historia.

Lo cierto en el caso de la constitucion britanica no es tanto que no esté
escrita, sino que no lo esta en un unico sitio, en un tnico documento.
Ajustandose con precision a la definicion de Bolingbroke, se trata de un
sistema que ha evolucionado, gradual e imperceptiblemente, a partir de un
«conjunto de leyes, instituciones y costumbres» acumulado a lo largo de
cientos de afios. Muchas de ellas son, naturalmente, fruto de la convencion,
y en esa medida pueden ser modificadas sin recurrir a legislar para
satisfacer las necesidades de cambio. Pero tal flexibilidad no implica
debilidad. Es mas, la experiencia de Francia, por ejemplo, indica que la
rigidez en cuestiones constitucionales puede equivaler a fragilidad. Dada la
naturaleza prescriptiva de la redaccion constitucional francesa —Ia
tendencia a detallar el contenido de las leyes, no sélo el procedimiento para
promulgarlas— se comprobé que era mas facil abandonar una constitucion
por completo y redactar otra que adaptar la existente a las nuevas
circunstancias politicas.

Es incuestionable que la existencia de una constitucion escrita da lugar a
mucho debate sobre si medidas politicas concretas son constitucionales o
no. Una constitucion puede estar grabada en piedra (o escrita con tinta),
pero eso no impide que las partes interesadas lean entre lineas y encuentren
lo que quieran encontrar. Las constituciones escritas suelen requerir un
sistema de revision juridica activo para determinar la constitucionalidad.
Un aspecto que se suele considerar positivo de un sistema gradualmente
evolutivo como el britdnico es que deja la decisiéon final en manos de
politicos electos, en lugar de en las de magistrados no electos. Si uno de los
objetivos principales del gobierno es la estabilidad politica, la mera
existencia de una constitucion, escrita o no, no cuenta demasiado. Lo que
importa es la voluntad de los ciudadanos para atenerse al imperio de la ley
y la de quien ocupa el poder para mantenerse dentro de los limites
convenidos, independientemente de como se decidieran esos limites en su
origen. Una constitucion que no se ajuste en términos amplios a las
expectativas comunes sobre como deberia ser la vida politica no conseguira
cambiar el comportamiento, se extinguira, como tantos otros documentos.
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La idea en sintesis:
la destilacion
de una nacion
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Sistema presidencialista

Un rasgo crucial que distingue un dominio despdtico de un gobierno
democratico es la responsabilidad. A los politicos modernos pueden
confiarseles poderes considerables, pero en las democracias esa cesion no es
incondicional. Mientras que un gobernante absoluto, o autdcrata, puede hacer
lo que quiera sin responder ante nadie por las consecuencias, aquellos que son
elegidos para gobernar un pais siguen siendo responsables de como lo hacen;
en el peor de los casos, tienen que responder ante su electorado sobre la
pertinencia de sus actos.

Pero ;ante quién, en concreto, deben ser responsables los lideres politicos?
La respuesta a esa pregunta es importante para comprender las diferencias
entre los tipos principales de sistema politico que encontramos hoy en dia
en el mundo. En los sistemas parlamentarios, como el del Reino Unido o
Espafia, el ejecutivo —primer ministro (o, en el caso de Espafa, el
presidente) y su gabinete— sale del legislativo, o parlamento, necesita el
apoyo de éste y tiene que responder ante €l de su manejo de los asuntos
(véase p. 124). Por el contrario, en un sistema presidencialista —muy
notablemente, el estadounidense—, el ejecutivo (presidente) y el legislativo
(el Congreso, en el caso de Estados Unidos) son independientes y estan
sometidos a diferentes procesos de seleccion. El presidente es elegido,
directa o indirectamente, por el pueblo, y es a éste al que tiene que rendir
cuentas sin mas mediacion.

Cronologia

Montesquieu defiende la separacion James Madison defiende los
de poderes en El espiritu de las leyes mecanismos de equilibrio de poderes
en The Federalist Papers

Mantener el poder a raya. El rasgo diferenciador mas importante de un
sistema presidencialista con todas las de la ley es que el presidente no es
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seleccionado por, ni es responsable ante, el organo legislativo del pais. A
diferencia del sistema parlamentario, donde el primer ministro suele ser
miembro de la asamblea legislativa y es seleccionado por el partido
mayoritario entre sus militantes, un presidente suele ser elegido en votacion
directa por el pueblo. En Estados Unidos, el presidente y el vicepresidente
son elegidos por votacién popular pero con una fase intermedia: el proceso
se lleva a cabo mediante un sistema de colegio electoral, en el que el pueblo
de cada Estado vota a una lista de electores que, a su vez, se han
comprometido a votar a un candidato presidencial concreto. Este sistema,
concebido originalmente para proteger los intereses de los Estados mas
pequenos, es de «el ganador se lo lleva todo» —el candidato ganador en
cada Estado se queda con todos los votos de electores del mismo— y ha
sido criticado porque a veces permite que salga elegido un presidente
aunque no tenga la mayoria del voto popular. Una situacion asi se produjo
en 2000 con la eleccion de George W. Bush.

La independencia del ejecutivo y el legislativo es  «sjlos angeles
una piedra angular de la separacion de poderes, gobernaran aloshombres,
un acuerdo constitucional en el que se confieren 1O Senecesitarian

d bilidad g 1 controles internos ni
potestades y responsabilidades especificas a 1as i iermos. Al constituir un
diferentes ramas del gobierno (ejecutivo, gobierno que vaa ser
legislativo, judicial) para impedir la concentracién 2administrado por
d d 1 , ¢ 1 bl hombres sobre hombres,

e poder en una sola rama y asi proteger al pueblo |, o n dificultad es ésta:
de los abusos de autoridad. Desarrollada primero debes habilitar al
originalmente por el pensador de la Ilustracion 8obierno paraque

. , .. controle a los gobernados,
francesa Montesquieu, la teoria de la separacién S :
. h y a continuacion, obligarlo
de poderes la resumio James Madison, el
principal arquitecto de la  Constitucion
estadounidense, en 1788: «La acumulacién de
todos los poderes legislativos, ejecutivos y judiciales, en las mismas manos,
sean de uno, de unos pocos o0 de muchos, y sean hereditarios,
autoproclamados o electos, puede con justicia considerarse la definicion
misma de la tirania». Por principios y en la practica, las actividades de una
parte del gobierno son vigiladas y contrapesadas por las demas, y la
independencia mutua pretende garantizar que esto sucede sin temores ni
favoritismos. Este acuerdo de «mecanismo de equilibrio de poderes» es
basico en el sistema que permite que los gobernantes controlen a los
gobernados (como dice Madison) mientras que, al mismo tiempo, les obliga

a controlarse entre ellos.

a controlarse a si mismo.

James Madison, 1788
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1885 2000

Woodrow Wilson ataca el sistema George W. Bush elegido presidente

presidencial en Gobierno congresional de Estados Unidos con menor
porcentaje de votos populares que
su rival

Cohabitacion gubernamental. Una consecuencia de la separacion de
poderes es la posibilidad —que no pocas veces se produce— de una
cohabitacion [divided government]: una situacion en la que la asamblea
legislativa tiene un color politico diferente del de la presidencia y no apoya
el programa politico de ésta. Esto puede llevar a un punto muerto, una
especie de callejon sin salida en el que el presidente utiliza su veto para
bloquear la legislacion mientras sus propias iniciativas legislativas se topan
con la resistencia parlamentaria. En el peor de los casos, esa paralisis
politica puede llevar a una parte o a la otra a recurrir a medidas
desesperadas o inconstitucionales, incluso a la violencia, para romper el
impasse (crisis asi se han dado, por ejemplo, en paises sudamericanos). Sin
embargo, las diferencias no suelen llegar a ese extremo de deterioro y lo
que los criticos llaman punto muerto puede ser considerado por otros un
antagonismo beneficioso que garantiza que ambos bandos de la discusion
sean debidamente tomados en cuenta, y se eviten asi medidas excesivas o
apresuradas. Desde esta perspectiva, un gobierno de cohabitacién puede ser
visto como un antidoto a los giros politicos radicales que a menudo
acompafan a los cambios de gobierno en los sistemas parlamentarios.

El hecho de que un presidente sea elegido (mas o menos) directamente por
votacion popular es considerado por algunos mas democratico: un lider asi
tiene un mandato mas fuerte para llevar a la practica su programa politico a
la vez que una mayor responsabilidad, pues no puede ocultarse detras del
aparato del gobierno. Sin embargo, los criticos le dan la vuelta a la
argumentacion. Como advertia el presidente Woodrow Wilson en 1885, «el
unico fruto de dividir el poder ha sido hacerlo irresponsable». Alla donde la
rendicion de cuentas por los actos de gobierno no es clara, como en un
sistema presidencialista, siempre es posible que un lado responsabilice al
otro. Y, como Wilson sefialaba «;como va a saber el maestro de escuela, la
nacion, qué chico es el que merece los azotes?... El poder y la estricta
responsabilidad por su uso son los componentes esenciales de un buen
gobierno».

Mandatos de duracion determinada. Mientras que un primer ministro
depende en todo momento del apoyo parlamentario y puede, en principio,
ser destituido con poca antelacion, un presidente es elegido normalmente
para un mandato fijo y, salvo en caso de un delito mayor, no puede ser
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destituido mientras dura su mandato en el cargo. El que tanto sus
seguidores como sus oponentes sepan que la permanencia del presidente es
de una duracion fija y determinada puede ayudar a fomentar un clima de
estabilidad politica. Esto es especialmente cierto cuando se compara con los
sistemas parlamentarios basados en alguna version de representacion
proporcional, habituados a una situacion de coaliciones gubernamentales a
menudo efimeras.

oS jefes mejor que uno?

Una diferencia obvia entre un régimen presidencial y uno parlamentario es la naturaleza del jefe
de Estado. En un sistema parlamentario, éste suele ser una figura ceremonial (por ejemplo, el
monarca en Gran Bretafia o Espafia), mientras que el poder politico real queda en manos del
primer ministro o presidente del gobierno. Por su parte, en un sistema presidencialista los
papeles de jefe de Estado y de jefe de gobierno se combinan en la persona del presidente.
Ademas de estos dos tipos de régimen, existe una tercera organizaciéon combinada (hibrida) en
la que un presidente, elegido por votaciéon popular para un mandato determinado, ocupa su
cargo en paralelo a un primer ministro que es seleccionado por la asamblea legislativa
(parlamento) ante la que tiene que responder. El ejemplo mdas conocido de este sistema
denominado «semipresidencial» es Francia. En él, tanto el presidente como el primer ministro
desempefian un papel activo en la administracion del Estado, pero hay notables diferencias en la
divisién real de poderes. La politica interior, por ejemplo, puede ser la responsabilidad principal
del primer ministro, mientras que el presidente se dedica sobre todo a los asuntos exteriores.

El hecho de que la fecha de las elecciones se conozca por adelantado y no
pueda ser manipulada por el partido en el gobierno por razones partidistas,
como si puede manipularse en algunos sistemas parlamentarios, se suele
considerar un medio de control sobre el poder ejecutivo. Sin embargo, los
mandatos fijos pueden tener un lado negativo. Habitualmente, el
mecanismo constitucional para destituir a un presidente —el impeachment
— es farragoso y dificil de poner en marcha, asi que puede ser muy
problematico destituir a un presidente que sea ineficaz o incapaz de
responder a las necesidades del momento. Se ha sugerido, por ejemplo, que
la sustitucion de Neville Chamberlain por Winston Churchill —sin la cual
el curso de la segunda guerra mundial habria sido sin duda muy distinto—
habria resultado muy dificil de llevar a la practica en un sistema
presidencialista. No obstante, como suele suceder en este debate, otros han
sostenido exactamente lo contrario, afirmando que un presidente, sin las
inhibiciones de la necesidad de mantener la confianza parlamentaria, puede
actuar mas rapida y eficazmente en momentos de emergencia.

La idea en sintesis:
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donde los hombres
no son angeles
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Parlamentos

Los parlamentos a veces son despectivamente calificados de tertulias, dando a
entender que son lugares de charla ociosa mas que de accion decisiva. Es una
critica curiosa, en tanto una tertulia —o, menos peyorativamente, un foro de
debate— es literalmente lo que es un parlamento o, mas aun, precisamente lo
que deberia ser. Sdlo los autdcratas gobiernan sin consultar a los demas; el
debate es el sello definitorio de un gobierno abierto.

Si s6lo el debate definiera el criterio de lo que son Estados gobernados
democraticamente, las asambleas nacionales de todas las democracias
modernas podrian ser acertadamente denominadas parlamentos. El hecho
de que el término se aplique mas restrictivamente se debe al gobierno de un
pais en concreto, el de Inglaterra y (desde 1707) Gran Bretafa, la
denominada «madre de los parlamentos». En el pasado, Gran Bretafia
controld el imperio probablemente mas extenso que jamas haya existido,
asi que no es sorprendente que el distintivo estilo «Westminster» de
gobierno parlamentario fuera adoptado por la mayoria de sus antiguas
colonias, la mayoria de las cuales pertenecen en la actualidad a la
Commonwealth de Naciones. Sin embargo, la prolongada prominencia de
Gran Bretafia como potencia mundial y la fuerza y estabilidad que le
proporciond su sistema parlamentario hizo que su organizacion politica
influyera mucho mas alla de las fronteras de su imperio y fuera imitada en
mayor o menor grado por muchos otros paises europeos y de otros
continentes.

Cronologia

La Revolucion Gloriosa establece el La Constitucion estadounidense
principio de la soberania del parlamento  introduce el principio de separacion
de poderes

El sistema Westminster. El rasgo que distingue mas claramente el sistema
parlamentario de gobierno del presidencialista que se aplica en Estados
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Unidos y otros paises es que, en el primero, los poderes ejecutivo y
legislativo no estan completamente separados. Por lo general, un presidente
(ejecutivo) es elegido por el pueblo, en un proceso diferente del que se
utiliza para elegir a los miembros de la asamblea legislativa, y no es
directamente responsable ante esa institucion (véase p. 120). Por el
contrario, un primer ministro —o un presidente en el caso espafiol— es
elegido del mismo modo que los demas miembros del parlamento y suele
ser el lider del partido que consigue la mayoria de escafios en el legislativo
(o parlamento). Su posicion como lider la determina su propio partido, no
el electorado. El primer ministro selecciona su gabinete entre las filas de
sus colegas parlamentarios (incluidos los miembros de una segunda camara
en el caso de que exista). El gabinete es en esencia una comision de
ministros que formula la politica del gobierno, que luego se presenta ante el
parlamento, donde es debatida y votada. La funcion principal del
parlamento es, por tanto, examinar, debatir y aprobar las leyes, no gobernar
el pais, sino proporcionar el personal que lo tiene que hacer y luego pedirle
cuentas por sus actos.

Inglaterra es lamadrede La virtud particular que se suele atribuir al sistema
Westminster es su fuerza y estabilidad. En el
John Bright, politico sistema presi-dencialista puede h?lel“,,y de hecho
liberal inglés, 1865  CON frecuencia la hay, una cohabitacion, en la que
el poder ejecutivo (el presidente y su gabinete)
tiene un programa politico que no cuenta con el apoyo de la mayoria en el
legislativo; la consecuencia puede ser un punto muerto, en el que el
programa del legislativo se ve sustancialmente bloqueado. Por el contrario,
en el sistema Westminster, donde tanto el primer ministro como el gabinete
emanan del parlamento, no puede darse un gobierno escindido en ese
sentido, pues un primer ministro que pierda la confianza (el apoyo) del
parlamento se vera por lo general obligado a pedir la disolucion de la
asamblea y se convocaran nuevas elecciones. Dentro del propio gabinete, la
practica de la «responsabilidad colectiva» exige que los ministros sigan la
linea definida por el partido, incluso aunque personalmente no les convenza
una politica concreta, de manera que, una vez acordada, todos estan
obligados a apoyarla. Si, en conciencia, no pueden hacerlo, se supone que
deben dimitir. Por estas razones, un gobierno que disponga de una mayoria
clara puede sacar adelante su programa legislativo con pocas dificultades.

los parlamentos.

La madve de Los parlamentos

El parlamento britédnico, la asamblea legislativa del Reino Unido, suele considerarse un sistema
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bicameral (con dos camaras), pero en realidad tiene tres: el monarca y su consejo de asesores (el
Privy Council); la Camara Alta (la de los Lores Espirituales y Temporales, con obispos,
arzobispos y nobles), y la Camara Baja o de los Comunes. El rey o la reina, tanto ahora como en
el pasado, es el jefe de Estado, pero en la actualidad su papel es puramente formal y ceremonial.
A lo largo del siglo XX, una serie de reformas alteraron la composicién de la Camara de los
Lores (no electos), a la que ahora pertenece sélo un nimero limitado de nobles hereditarios; la
gran mayoria son nobles actuales, nombrados regularmente por la corona entre los «grandes y
los buenos», siguiendo el consejo del gobierno del momento. Durante ese periodo de reforma
también se han reducido considerablemente los poderes de los Lores, y a dia de hoy, la Camara
Alta s6lo puede retrasar la aprobacién de la legislacion. El verdadero poder se concentra en la
Céamara de los Comunes, el organismo de miembros del parlamento que son elegidos cada cinco
afios (o menos) por votacién popular.

1911y 1949 1958 1999

Las leyes parlamentarias Se introducen los nobles Con la excepcion de 92, se eliminan
limitan radicalmente los  no hereditarios, nombrados todos los nobles hereditarios de la
poderes de la Camara de por vida entre «los Camara de los Lores tras la aprobacion
de los Lores grandes y los buenos» de la «House of Lords Act»

Aunque el sistema Westminster tiene claramente «g] parlamento no tiene el
el potencial de ofrecer un gobierno fuerte, debe menor control sobre el
pagar un precio por esa fuerza. Mientras que la €j€cutivo; eso es una pura
separacién de poderes tipica del sistema ficcion.

presidencialista pretende especificamente impedir =~ David Lloyd George, 1931
que cualquier rama del gobierno sea demasiado

poderosa, el control firme del ejecutivo del que disfruta un primer ministro
puede llegar a ser opresivo, y permitir que la politica gubernamental arrolle
en el parlamento y no se escuchen las voces de la minoria. Los criticos se
quejan de que el parlamento se convierte en poco mas que un medio de
oficializar la politica gubernamental, una hoja de parra de legitimidad para
cubrir las tendencias autocraticas de aquellos que ostentan realmente el
poder. La acusacion es exagerada, pero el hecho de que cuente con cierto
eco entre la gente corriente ya es de por si malo para la democracia.

De SLen/o O Senor

Aunque la historia del parlamento inglés puede remontarse al menos al siglo XIII, durante los
primeros 400 afios fue, en su mayor parte, el servidor del monarca, y se convocaba
esporadicamente segun dictaran las necesidades regias. Solia hacerse en tiempos de guerra,
cuando los fondos del rey sufrian estrecheces y se consideraba prudente reunir a los grandes
hombres del reino para consultarles y ayudarles a facilitar el flujo de impuestos. Hasta el
siglo XVII no se dio la vuelta a la tortilla y el siervo se convirti6 en sefior. El grosero manejo
del parlamento que hicieron los estuardos acabé llevando finalmente al enfrentamiento entre
corona y parlamento en la guerra civil inglesa (1642-1649), durante la cual el segundo empez6 a
afirmarse y a exigir mayores poderes y privilegios. Cuando, en 1660, con la Restauracion, el rey
Carlos II subié al trono, el parlamento habia conseguido importantes potestades en cuestiones
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de legislacion e impuestos. En parte se debi6o a que Jacobo II no supo seguir la relacién
conciliadora de su hermano en sus tratos con el parlamento, lo que dio lugar a la Revolucién
Gloriosa de 1688-1689. Fue esta revolucidn incruenta la que por fin estableci6 el principio de la
soberania parlamentaria, que forzé a todos los monarcas posteriores a reinar segiin limites
constitucionales y con la debida consideracion a la voluntad del parlamento. A lo largo del siglo
siguiente, mientras las facciones provisionales empezaban a unirse en partidos mas
permanentes, la maquinaria del gobierno contemporaneo se establecié definitivamente. A partir
de entonces, quedd claro que el primer ministro del monarca —el primer ministro— no
necesitaba contar tanto con la confianza del rey o la reina para gobernar de hecho cuanto con la
de sus colegas en la Camara de los Comunes.

Variaciones continentales. Aunque todos los sistemas parlamentarios se
basan en cierto grado, al menos desde una perspectiva estructural, en el
modelo britanico, hay algunas variantes, en Alemania y otros paises de la
Europa continental, que muestran un caracter y una forma de
funcionamiento marcadamente distintos. El britanico se comporta casi
siempre como un sistema bipartidista (aunque no lo sea), y esto, combinado
con el sistema electoral en el que «el mas votado se queda el escafio», que
se utiliza en Gran Bretafia, ha solido asegurar que un partido tiene una
mayoria suficiente y ha posibilitado que el ejecutivo se forme con
miembros de un solo partido. Este hecho, mas que cualquier otro, ha sido el
causante de la tradicion de responsabilidad colectiva y fuerte lealtad
partidista en la que se basa la robustez del sistema britanico.

La mayoria de los paises europeos con gobierno parlamentario son
multipartidistas y utilizan alguna variante de representacion proporcional
para elegir a sus politicos. Con este sistema de votacion, es raro que un
unico partido gane la mayoria de los escafios, de manera que los gobiernos
suelen ser coaliciones que comparten algunos objetivos, pero no todos.
Esas coaliciones estan acostumbradas a la negociacion y el compromiso,
con una mayor tolerancia de la autonomia ministerial y menos énfasis en la
toma de decisiones colectiva. También tienden a ser mas volatiles, asi como
a caer con mayor frecuencia. En conjunto, el poder ejecutivo es mas débil
que en el sistema britanico, pero el control es mayor, pues los lideres de la
coalicién se ven obligados a escuchar diferentes puntos de vista y a tener en
cuenta el estado de animo del parlamento.

La idea en sintesis:
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Partidos politicos

«Un entusiasmo por las distintas opiniones sobre religion, sobre gobierno y
muchas otras cuestiones, tanto en la especulacion como en la practica; una
lealtad a diferentes lideres que contienden con ambicidn por la preeminencia
y el poder, o a personas de otras clases cuyas suertes han sido de interés para
las pasiones humanas; todo eso, a su vez, ha dividido a la humanidad en
grupos, a los que ha inflamado con la animosidad mutua, y los ha predispuesto
todavia mas a irritarse y oprimirse entre si que a colaborar por su bien
comun.»

Como apunta James Madison en El federalista (1787), hay diversas y
numerosas causas —religion, politica, carisma personal— que llevan a la
gente a agruparse formando partidos, para asi poder perseguir sus objetivos,
algo que podria ser dificil o imposible en solitario. Y siempre ha sido asi:
«Las causas latentes de la creacion de facciones estan... sembradas en la
naturaleza del hombre». Nada amigo de partidos ni facciones, Madison
considera que una de las tareas fundamentales del gobierno es regular y
reconciliar los «diversos y conflictivos intereses» que animan a la
formacion de los grupos y a que éstos busquen su propio beneficio a costa
de los demas.

Hoy en dia, el persistente temor de Madison y otros de los Padres
Fundadores de Estados Unidos ante los peligros de las facciones y los
partidos parece excesivo. Votar por partidos que representan valores e
intereses particulares es la oportunidad mas tangible de ejercitar nuestros
derechos democraticos. Y para los politicos que triunfan en las urnas, el
sistema de partidos es el marco estructural dentro del que intentan llevar a
la practica los valores y defender los intereses por los que han sido
elegidos.
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Cronologia

1787 1828 Decada de 1830
James Madison en El Se funda el Partido Nace el Partido Conservador
federalista advierte de los  Demdcrata de Estados britanico a partir del antiguo
peligros de facciones y Unidos (tras escindirse del partido tory

partidos MNacional Republicano)

Los sistemas unipartidistas. La dinamica de 10S  «permitanme... queles
partidos esta determinada en gran medida por el advierta con toda
contexto social y politico en el que funcionan. A sclemnidad de los efectos
, . . . funestos del espiritu de
escala mas general, el tipo de partido que existe
sin rival en un Estado unipartidista es
radicalmente distinto de uno que compite con
otros en un Estado plural multipartidista. Para los partidos tunicos, sin
oposicion formal, como los partidos comunistas de la Union Soviética y
China, el camino hacia el poder suele ser el de la revolucion, que implica el
derrocamiento violento de un régimen preexistente. Una vez asentados,
estos partidos ejercen el monopolio del poder, que es utilizado,
tedricamente al menos, para conducir a la clase trabajadora hacia un Estado
comunista puro. En este papel, el partido tiene que ser a la vez pragmatico
y autoritario, muy centralizado pero muy extendido, infiltrado en todas las
capas de la sociedad para supervisar y mantener al pueblo en sintonia. Asi,
el partido se vuelve ferozmente ideoldgico, y utiliza el adoctrinamiento y la
censura para mantener la ortodoxia y eliminar la disension.

partido.

George Washington, 1796

Etiqueta y linea de partido. En un sistema unipartidista, un partido no
compite por el control del aparato de gobierno porque, en gran medida, €l
mismo es el aparato gubernamental. En un sistema multipartidista, por el
contrario, el competir con rivales en las urnas para ganar el derecho a
gobernar es una de las funciones esenciales de un partido, una tarea
recurrente que consume gran parte de sus energias.

Una dificultad fundamental en la democracia representativa radica en dar
cierta sustancia a la afirmacion de que la direccion del gobierno refleja la
voluntad del pueblo, un problema especialmente agudo en un pais como
Estados Unidos. La solucion a este problema son las elecciones periodicas
disputadas por partidos rivales. Pertenecer a un partido es una etiqueta que
asocia a un candidato con un conjunto de valores mas o menos definido, lo
cual da a los votantes cierto indicio de qué representa el candidato y cémo
es probable que se comporte de resultar elegido. Sin embargo, la fiabilidad
de la inferencia del comportamiento a partir de la etiqueta depende de la
cultura politica mas general. Mientras puede esperarse que el candidato de
un partido verde dé prioridad a las cuestiones medioambientales, la etiqueta
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democrata o republicana vinculada a un candidato que se presenta en unas
elecciones estadounidenses no da de por si una indicacion muy definida de
su futuro comportamiento y ofrece poco mas que una expresion general de
simpatia hacia una tradicion politica particular. La disciplina de partido, al
presionar a los politicos para votar apoyando la linea oficial, es habitual en
el sistema britanico, donde contribuye a un gobierno fuerte. También ayuda
a que los electores «lean» las etiquetas de los partidos, pero suele limitar la
espontaneidad y el pensamiento libre.

1854 1906

Se funda el Partido Republicano Fundacion del Partido
estadounidense, originalmente para Laborista britanico
apoyar el movimiento antiesclavista

Sistemas bipartitos y multipartitos. En las sociedades pluralistas, la
practica de la politica se ve afectada por el tipo de sistema de partidos
vigente. Los paises como Estados Unidos y Gran Bretafia tienen el
denominado «sistema bipartito», aunque el nombre puede ser equivoco. En
Gran Bretafia, por ejemplo, hay un tercer partido liberal-demdcrata que
puede desempefiar un papel importante en el gobierno del pais. Sin
embargo, a lo largo del ultimo siglo la pauta dominante ha sido la de dos
grandes partidos, laboristas y conservadores, compitiendo en un sistema
electoral en el que el mas votado se lleva el escafio, lo que suele tener la
consecuencia de que uno de los dos se haga con la mayoria en el
parlamento. Eso es lo que ha sucedido generalmente, aunque el partido
mayoritario, que pasa a formar gobierno, pueda haber recibido menos de la
mitad de los votos emitidos. El resultado es un gobierno fuerte, capaz de
imponer su programa politico, pero tal robustez se consigue, puede
afirmarse, al precio de la justicia democratica.

Escuchando La voz de La conclencla

Un dilema central al que se enfrenta cualquier representante electo es sopesar las lealtades
complejas y a menudo contradictorias que debe al partido, los electores y el pais, y cémo todas
éstas deben contraponerse también a los apremios de la conciencia personal. Esta espinosa
cuestion fue abordada por el politico y tedrico de origen irlandés Edmund Burke en un discurso
pronunciado ante los electores de Bristol, donde fue elegido miembro del parlamento en 1774.
La idea clave de su argumentacién es que, en un ultimo andlisis, la «opinién imparcial, el juicio
maduro y la conciencia educada» de un parlamentario no deberian sacrificarse a intereses
locales o partidistas:

El parlamento no es un congreso de embajadores con intereses distintos y hostiles,
unos intereses que cada uno debe defender, como agente y abogado, contra otros
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agentes y abogados; sino que un parlamento es una asamblea deliberativa de una
nacion, con un unico interés, el de la totalidad, donde ningtin propdsito ni prejuicio
local deberia guiarnos, sino sélo el bien general resultante de la razén general de la
totalidad. Ustedes ciertamente eligen a un parlamentario, pero, una vez nombrado,
ya no es un electo de Bristol, sino un miembro del parlamento.

Fuera del mundo anglosajon, la mayoria de las  «gn una democracia un
democracias utilizan alguna variante de la partido dedica siempre
representacion proporcional, con la cual e] Susmayoreseneiglasa

, d N d id intentar demostrar que el
nimero de escaflos ganados por un partido se o, nartido es incapaz de
corresponde mas ajustadamente a su porcion de gobernar:y los dos no sélo
votos y, por tanto, permite que partidos mas Suelen conseguirlosino

~ . que ademas tienen
pequefios  sobrevivan y  prosperen. La
consecuencia  habitual es un  sistema
multipartidista en el que es raro que un tnico _H.L. Mencken, autor
. . , , satirico norteamericano,

partido consiga la mayoria absoluta. Dos o mas 1956
partidos deben trabajar juntos y llegar a
compromisos en su politica para formar una coalicion que pueda disponer
de una mayoria gobernante. Estas coaliciones son casi invariablemente mas
volatiles y menos estables que un gobierno formado por un solo partido. El
tipo de disciplina que un partido puede imponer entre sus miembros es mas
dificil de mantener en una coalicion de dos o mas. Esas coaliciones a
menudo son relativamente efimeras, pero también puede ser dinamicas e
innovadoras, al aprovecharse de diferentes tradiciones politicas y
perspectivas.

razon.

¢Los partidos en decadencia? «Los viejos partidos son cascaras, sin alma
verdadera», declar6 Theodore Roosevelt durante la campafia de 1912, y
casi cien afios mas tarde a muchos les parece que nada ha cambiado. Sobre
todo a ojos de los jovenes, los partidos politicos mas importantes de
Estados Unidos y Europa parecen mortecinos y lamentablemente fuera de
onda. El cinismo sobre las motivaciones de los politicos electos, alimentado
por frecuentes acusaciones de corrupcion e hipocresia, ha acelerado la
disminucion de los afiliados, la desilusién entre sus activistas y una caida
en el numero de votantes. La pérdida del apoyo popular ha llevado a su vez
a una busqueda deses perada del espacio politico central y, al intentar
complacer a todos, los partidos se han tornado anodinos y productos del
consenso, carentes de inspiracion y temerosos de las soluciones radicales.
La revolucion en las comunicaciones, sobre todo Internet, ha abierto
incontables nuevos canales para la expresién politica, socavando el
monopolio tradicional del que disfrutaban los partidos politicos. Es dificil
imaginar las democracias modernas sin partidos, pero, éstos deberan
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conectar con las nuevas generaciones de votantes.

La idea en sintesis:
organizados para
el poder
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Funcion publica

La funcidn publica es el motor que mueve el Estado moderno. Desde los altos
funcionarios que asesoran a los sucesivos ministros y supervisan la puesta en
practica de la politica del gobierno al mas humilde oficinista en un despacho
de Hacienda, los funcionarios del Estado —el inmenso grupo de empleados que
estan a cargo de la Administraciéon publica— son la sangre vital que transporta
el oxigeno de la vida publica.

En todos los paises del mundo, la funcion publica es la burocracia mas
numerosa y consumada y, como tal, atrae el tipo de criticas que se dirigen
invariablemente a toda organizacion burocratizada. La caricatura tipica del
funcionario es implacable y nada halagadora: un legalista quisquilloso,
aletargado y egoista que oculta su propia incompetencia bajo montafias de
papeleo fabricado, con derroche e innecesariamente, a costa del erario
publico. La paradoja es que son los mismos rasgos que nutren el estereotipo
popular los que convierten a la funcién publica en un elemento esencial del
Estado moderno: sus defectos son también sus virtudes. Lo cierto es que
estos difamados servidores del Estado son indispensables, y hay pocos
aspectos de nuestras vidas que, de faltar ellos, no se sumirian en el caos.

Cronologia

Primer uso documentado del término «civil
service» [funcion publica] aplicado a la
Compania de las Indias Orientales britanica

Leales servidores del Estado. Aunque los origenes de la funcion publica
moderna son indistinguibles de los del Estado al que sirve (véase p. 112),
en Gran Bretafia, el término «civil service» [funcion ptblica] se utilizé por
primera vez a finales del siglo xvii, cuando se aplic6 a las actividades
civiles (es decir, no militares) llevadas a cabo por «servidores pactados» —
empleados contratados— de la Compaiiia de las Indias Orientales britanica.

www.lectulandia.com - Pagina 148



Con el transcurso del tiempo, el término abarco la gama completa de
servicios proporcionados por empleados pagados con dinero publico en la
administracion de los asuntos del Estado, con las excepciones de las fuerzas
armadas, la policia y el sistema judicial. Estas excepciones no se aplican en
la Europa continental, donde se considera funcionarios a todos los
servidores del Estado.

En su mayoria, se emplea a los funcionarios de alto rango como asesores
permanentes y (en teoria) no partidistas de los ministros elegidos o
designados. Se espera de ellos que aporten su experiencia en los asuntos
publicos y su conocimiento técnico para asistir a los politicos electos, que
por fuerza tienen unos saberes y un tiempo limitados, en la organizacién y
puesta en practica de politicas eficaces. En este sentido, el gobierno
britanico emitié un documento en 1994 en el que definia los valores que se
esperaba que encarnara la funcion publica, segun el cual su objetivo seria
crear:

Una funcién publica permanente, apolitica, que da gran valor a la integridad, la
imparcialidad y la objetividad, que sirve lealmente al gobierno de cada momento —sea
cual sea su tendencia politica— y que contrata a su personal conforme a los principios
de justa y publica competencia segin sus méritos.

Estas cualidades —integridad, imparcialidad y objetividad— son
aspiraciones reiteradas en los andlisis de la funcién publica moderna.

Max Weber define la Las victorias de Thatcher La «Crisis del Credito»
burocracia en Economia y (1979) y Reagan (1980) global plantea dudas sobre
sociedad (publicado sefalan el auge de la Nueva el papel de los mercados en
postumamente) Derecha la Administracion publica

La funcion publica como burocracia. Por estructura y organizacion, una
funcién publica moderna es en esencia burocratica: una jerarquia en la que
la cadena de mando es muy clara, la division de tareas y responsabilidades
esta bien definida, y las decisiones se toman partiendo de normas y
reglamentos explicitos y supuestamente objetivos. Las potestades
concedidas a los funcionarios estan limitadas legalmente y se ejercen en
virtud del cargo que ocupa la persona. Dada la naturaleza de su trabajo, los
funcionarios no suelen ser muy apreciados, pero mientras su autoridad sea
reconocida por aquellos sobre la que se ejerce (los ciudadanos) como
imparcial y razonable, se les respeta y desempefian un papel importante en
el establecimiento de la legitimidad popular del Estado democratico.
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aleman Max Weber (véase el recuadro de la p. altos funCionlariosa““
. . 11s ministro es el siguiente: si
134), la funcién publica, como modelo de | ihacelo que nosotros
organizacion burocratica puede considerarse el queremos que haga,le
mecanismo mas apropiado para manejar los ayudaremosa fingir
. s publicamente que esta
complejos asuntos publicos de un Estado .

i o cumpliendo con el
moderno porque es el mas eficiente. Una programa por el que fue
burocracia asi, afirma Weber, posee una elegido.

«superioridad puramente técnica sobre cualquier T -

) - = ony Benn, politico
otra forma de organizacion». Esta concepcion socialista inglés
puede parecer paraddjica pues existe la extendida
percepcion de que las burocracias publicas son muy ineficientes, no dan
servicios de calidad ni devuelven lo que cuesta mantenerlas. El tipo de
especializacion propio de una burocracia permite que los papeles se definan
y las tareas se afinen para llevar a cabo tareas especificas, pero tal
especializacion puede conducir a la estrechez de miras y la poca
disposicion de los funcionarios a trabajar fuera de sus areas de
conocimiento. Las jerarquias disponen de una estructura de mando
definida, pero también pueden animar a la cautela excesiva y a la carencia
de iniciativa y creatividad. Las normas y regulaciones estrictas fomentan la
continuidad y reducen la arbitrariedad, pero la adhesion incondicional a
ellas puede tener como consecuencia que los medios se conviertan en fines

y las malas practicas se institucionalicen.

St mledo il {a\/oritlsmo, con ecuaniniood

La funci6n publica moderna suele presentarse como paradigma de una burocracia. La mayoria
de las opiniones actuales sobre la burocracia se deben a la obra del sociélogo aleman Max
Weber, que a principios del siglo XX desarrollé el concepto de un «tipo ideal» de burocracia, un
modelo teérico que recoge los rasgos de las burocracias del mundo real.

La estructura de una burocracia ideal, para Weber, es una jerarquia en la que las areas de
responsabilidad estan bien definidas y coordinadas por una cadena de mando clara. Las
decisiones se toman segtin reglas y procedimientos fijos, de manera que los casos semejantes
son tratados igual segun criterios estrictamente racionales e impersonales; la arbitrariedad o las
consideraciones personales, tales como el estatus social y las relaciones personales, no tienen la
menor importancia. Si la funcién publica moderna se contempla a esa luz, la naturaleza de su
administracién, organizada racionalmente y establecida segiin normas legales, contrasta
marcadamente con la Administracién publica del periodo premoderno. En esa época los asuntos
publicos se manejaban segun criterios arbitrarios e interesados, y la influencia de la Iglesia o el
poder de un individuo carismatico podian determinar cémo se concedian ascensos u otros
beneficios. El funcionamiento legal y racional de la funcién pudblica explica por qué su
autoridad se reconoce como legitima por los ciudadanos.

La ascension de la Nueva Derecha. En el ultimo  «pa burocracia, el

gobierno de nadie, se ha
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cuarto del siglo xx, esas dudas acerca de la convertidoenlaforma

competencia de los responsables de poner en Medernadedespotismo.

practica las politicas de los gobiernos nacionales = Mary McCarthy, novelista
cristalizaron en una ideologia politica dominante. estadounidense, 1961
Durante las décadas de prosperidad que siguieron a la segunda guerra
mundial, llegaron al poder muchos gobiernos intervencionistas que
impusieron una serie de medidas socialmente progresistas y de bienestar
social. A partir de la década de 1970, cuando los afios de auge econémico
se interrumpieron bruscamente, estas onerosas politicas de «gran Estado»
fueron atacadas por los neoliberales de la Nueva Derecha, encabezados por
Ronald Reagan en Estados Unidos y Margaret Thatcher en el Reino Unido.
El hecho de que los funcionarios no fueran cargos electos y permanecieran
aparte del proceso politico, considerado antes un sello de independencia e
imparcialidad, se vio a partir de entonces como una prueba de su falta de
responsabilidad ante nadie. La permanencia en sus cargos de los
funcionarios de carrera —a diferencia de la transitoriedad de los politicos
electos—, que en el pasado se elogiaba como fuente de continuidad y
estabilidad, pas60 a ser penalizada como causa de intransigencia e
inflexibilidad. La rentabilidad de la funcién publica en la relacion calidad-
precio de su servicio se cuestion6 abiertamente, y sus funciones
tradicionales quedaron expuestas a las presiones del mercado. Las
preocupaciones sobre la responsabilidad del funcionariado ante el
electorado llevaron a una repentina sucesion de iniciativas supuestamente
democraticas, como cartas de derechos de ciudadanos, defensores del
pueblo independientes y objetivos de rendimientos para las instituciones
controladas por el Estado.

Los clichés de la purga neoliberal —privatizacion, reduccion de personal,
control por el mercado, sociedades mixtas publico-privadas— han perdido
sin embargo mucho de su lustre. El trastorno que asol6 la economia global
los primeros afios del siglo xx1 expuso claramente los peligros de las
fuerzas del mercado sin control, y la fe en la capacidad del sector privado
para ofrecer servicios publicos se vio profundamente cuestionada. Sin
embargo, la confianza popular incondicional en la capacidad de los
burdcratas, altos cargos y mandarines designados por el Estado se habia
perdido, y no volveria. La auténtica naturaleza de la Administracion
publica seguia pendiente.

La idea en sintesis:
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del Estado
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Medios de comunicacion

El 11 de abril de 1992, dos dias después de que el Partido Conservador pusiera
en solfa las predicciones y ganara sus cuartas elecciones consecutivas, el diario
britanico que mas vendia, The Sun, publicé en portada uno de sus mas famosos
titulares: «<HA SIDO “THE SUN” EL QUE HA GANADO».

La jactancia del periddico se basaba no s6lo en su muy antiguo apoyo al
Partido Conservador sino también en sus implacables ataques al lider
laborista, Neil Kinnock, en las semanas anteriores a la jornada electoral.
Fueran cuales fuesen los méritos del diario, el derrotado Partido Laborista
se lo tomo6 muy en serio. A lo largo de los cinco afos siguientes, el sucesor
de Kinnock, Tony Blair, se afané en reinventar el partido y convencer a la
prensa, en particular a The Sun y a su propietario, Rupert Murdoch, de que
el «Nuevo Laborismo» era un caballo por el que merecia la pena apostar.
Al final lo consigui6: la vispera de las elecciones de 1997, el diario
renuncio a su tradicional lealtad a los conservadores y pidi6 a sus lectores
que votaran laborista. Llegadas las elecciones, éstos consiguieron sus
mejores resultados (en numero de escafios) de toda su historia. Un
momentaneo corolario a la influencia y turbios manejos de los medios del
magnate Murdoch se produjo en julio de 2011, cuando se vio forzado a
cerrar voluntariamente su diario de mayor tirada, News of The World, tras
un escabroso escandalo de escuchas ilegales a famosos, victimas del
terrorismo y... politicos.

El grado en que los periddicos y otros medios de comunicacion pueden
influir en el comportamiento electoral ha sido muy debatido. De lo que no
cabe duda es del enorme impacto de los medios en la practica de la politica
y el comportamiento de los politicos. La llegada de los medios de
comunicacion de masas —primero los periodicos, luego la radio y la
television y ahora Internet y diversas tecnologias moviles— ha provocado
una transformacion, al permitir a los politicos llegar a amplias audiencias.
Hoy en dia, casi todos los actos de un politico electo se ven determinados,
en mayor o menor grado, por como sera retratado en los medios. Para
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cualquier presidente o primer ministro, cada aparicion publica es un hecho
mediatico, meticulosamente organizado por un equipo de agentes de
prensa.

Cronologia

Aparece en Amberes el primer semanario  El primer diario empieza a
de publicacion regular editarse en Leipzig

Filtro y valvula. La dificultad para valorar afirmaciones como la realizada
por The Sun radica en determinar si la gente se ve influida en su voto por
los periddicos (u otros medios) o si elige previamente los diarios que
reflejan ya sus preferencias politicas. Aunque es probable que algunos
electores cambien el sentido de su voto siguiendo una prensa partidista, la
opinion ortodoxa actual es que su impacto dificilmente podria cambiar el
resultado de unas elecciones. Sin embargo, es innegable que los medios de
comunicacion afectan a los procesos politicos de otras formas. Raramente
son canales neutrales a través de los que fluye la informacién entre los
politicos y el publico. También actiian como filtro, determinando de qué se
informa y de qué no, y como valvula, regulando el flujo de informacion.
Ademas, tanto los politicos como los propietarios de los medios,
plenamente conscientes del poder y el potencial de los medios impresos y
de emision, luchan por conseguir o mantener el control de la publicacion o
emision y el manejo de las noticias.

Vietman Y la CNIN

Cada vez mas, se atribuye a la cobertura critica que hizo la televisién de la guerra de Vietnam el
haber socavado el apoyo popular a la intervencién estadounidense en el conflicto y haber
acelerado la retirada de sus tropas a principios de la década de 1970. El término «sindrome de
Vietnam», acufiado para describir ese fendmeno, se utiliza a menudo para referirse al supuesto
impacto negativo de los medios en otras guerras. En la década de 1990, la transmision de
imdagenes por satélite en tiempo real desde zonas de combate dio lugar a lo que se conocié como
«efecto CNN». En este caso, la queja radicaba en que las informaciones en directo, apoyadas
por imagenes conmovedoras y muy emotivas de sufrimiento humano, forzaban a los politicos a
emitir juicios poco reflexivos sobre el uso de la fuerza militar. Otros ejemplos en los que se
acuso6 a periodistas de haber empujado a politicos a mojarse en este tipo de cuestiones son las
intervenciones encabezadas por Estados Unidos en Somalia (Operacién Restaurar la Esperanza)
y en la antigua Yugoslavia.
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Se emite en Detroit el primer El primer programa de Aparecen los primeros
noticiario radiofonico noticias televisivo sale periddicos que ofrecen
al aire en Nueva York noticias online

Establecimiento de la agenda. El efecto de filtrado de los medios tiene
como resultado que a algunas cuestiones se les dé espacio y prominencia
mientras que otras se cubren poco o nada. La consecuencia de este
fenémeno, conocido como «agenda-setting» es que la gente acaba
concediendo una importancia particular a unas cuestiones y a otras no. En
su mayor parte, las empresas de medios se mueven por razones comerciales
y tienden a publicar o emitir noticias que creen que seran de interés para el
publico. A menudo eso significa que se pone el énfasis mas en la
personalidad que en la politica y hay una tendencia a centrarse en noticias
«de interés humano». Una excepcion a esto —lo que claramente confirma
la regla— es la cobertura de las guerras, que son dramaticas por naturaleza
y, con frecuencia, morbosamente fotogénicas. Aunque sucedan en el
extranjero, tales conflictos suelen ser tratados como noticias internas,
poniendo el énfasis en el interés humano —en las dificultades de los
soldados, refugiados u otros civiles atrapados en los combates—, mas que
en cuestiones estratégicas mas generales.

Una consecuencia de que los medios establezcan —«pa prensa esté para
la agenda politica es que se prepara 0 se serviralos gobernados, no
condiciona al publico para juzgar a los politicos 210sgobernantes.La

, Y . potestad del gobierno de
fundandose en su actuacion en ciertos temas . .ncurarala prensa fue
seleccionados por los propios medios. Asi, por abolida para que ésta
ejemplo, en la precampafia electoral, la fueralibresiempre para
evaluacién popular de los politicos puede basarse censurar al gobierno.
en sus opiniones publicas sobre la delincuencia, Hugo Black, juez del
aunque ésta no sea su especialidad y ni siquiera  Tribunal Supremo, 1971
sea probable que forme parte de sus competencias en el caso de llegar al
gobierno. Con la agenda en otras manos, los politicos se ven a menudo
obligados a seguir el ritmo que marcan los medios y priorizar asuntos que,
objetivamente, merecen menos atencién. Con frecuencia, esto puede a su
vez tener un impacto considerable en las decisiones politicas y distorsionar
todo el proceso. Por ejemplo, los tristes pero relativamente raros casos de
nifios atacados o muertos por razas peligrosas de perros han tenido una
amplia cobertura de los medios, como respuesta a la cual la cuestion ha
llegado a los niveles mas altos del gobierno y ha obligado a aprobar una
legislacion apresurada y mal definida.
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Las respmgmbitlolades de wna prensa LLbre

En las democracias liberales, el derecho y el deber de los medios de comunicacion de vigilar y,
en su caso, criticar al gobierno estan asumidos desde hace mucho tiempo. Sin embargo, eso no
ha impedido que muchos gobiernos intentaran amordazar a los medios, aduciendo siempre lo
que denominaban «interés nacional». Un hito entre los casos de este tipo se produjo cuando la
Administracién de Nixon intent6 en 1971 impedir la publicacion de Los papeles del Pentdgono,
un informe de alto secreto de la participacion estadounidense en Vietnam que se habia filtrado a
la prensa. Al dictar sentencia contra el gobierno, el Tribunal Supremo afirmé que «entre las
responsabilidades fundamentales de una prensa libre esta el deber de impedir que cualquier
partido del gobierno engafie al pueblo y lo envie a tierras remotas a morir de fiebres extranjeras
y bajo disparos y obuses extranjeros». Estas solemnes palabras deben, o deberian, haber
resonado en las orejas de muchos directores de medios a la luz de su parcial y acritica cobertura
de la «guerra contra el terror» de la Administracién de Bush a partir de septiembre de 2001.

Encuadre de los temas. No menos importante que el papel de los medios
al marcar la agenda publica es su tendencia a «encuadrar» los temas
[framing] de una manera determinada. Definido por el New York Times en
2005 como «elegir el lenguaje para definir un debate y... ajustar los temas
concretos en los contextos de historias mas amplias», el encuadrado puede
influir radicalmente en la percepcién publica de un tema. No es
sorprendente, por tanto, que el derecho a encuadrar noticias politicamente
sensibles sea ampliamente cuestionado tanto por periodistas como por
agentes de prensa.

Un caso tristemente famoso de los medios rindiéndose a la presion politica
tuvo lugar tras los ataques del 11-S, cuando buena parte de los grandes
medios estadounidenses practicamente abandonaron su papel de analizar y
criticar la respuesta militar del gobierno en Afganistan e Irak. Ansiosos por
salir retratados detras de la bandera, los medios tendieron a avanzar al paso
de la reaccion unilateral y agresiva de la Administracion de Bush,
aceptando la mayoria de los aspectos del encuadre gubernamental de la
situacion. Hubo poco cuestionamiento publico de la caracterizacion que
hizo el presidente George W. Bush de la crisis como una «guerra contra el
terror», que mas adelante serviria de justificacion no s6lo de una respuesta
militar sino también de la ampliacion de los poderes internos y un trato
muy severo a los «combatientes enemigos». Desde el principio, el gobierno
quiso transmitir que la cuestion central era la naturaleza de la respuesta
militar y su ritmo, no si ésta estaba moral o legalmente justificada. El
debate se polariz6 rapidamente y a menudo se manifesté en términos de un
«choque de civilizaciones», en el que los musulmanes eran el «otro»,
dispuesto a destruir las libertades del Occidente liberal.
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Propaganda

Los directores de campaia intentan atraer a la opinion publica a su candidato,
y los politicos electos tienen agentes de prensa que «gestionan» las noticias y le
dan un lustre favorable a los actos en que intervienen. En tiempos de guerra,
un gobierno procura instilar en la poblacion el sentimiento de patriotismo y
proposito comun que se necesita para hacer sacrificios y superar al enemigo.
Un lider militar intenta intimidar al ejército rival socavando su moral a la vez
que exagera el poderio de sus propias fuerzas. Los hombres de negocios
publicitan la imagen de sus empresas para convencer a sus clientes de que sus
productos son mejores que los de sus competidores.

El elemento comun a todo eso es la persuasion, y en todos los casos el
objetivo es modificar o reforzar las creencias, actitudes y comportamientos
de un grupo o audiencia particular. Alcanzar ese objetivo requiere una
gestion sistematica y cuidadosamente planeada de diversos tipos de
informacion. Este proceso de persuasion y, por extension, la informacion
utilizada para realizarlo, se denomina propaganda. Solemos pensar en la
propaganda como un medio de promover una ideologia o causa politica,
pero se trata de algo mas amplio y abarca cualquier actividad que pretenda
cambiar la opinién publica, incluyendo la publicidad comercial y las
presiones de los lobbys.

Las connotaciones negativas que suelen ir aparejadas a la propaganda se
deben en parte a sus recientes y siniestras asociaciones histdricas, pero
también a los métodos que emplea a menudo. Los propagandistas tienden a
apoyarse en el uso selectivo de la informacién, presentando mensajes
parciales o argumentos que no son necesariamente falsos pero que resultan
equivocos o engafosos. Al apelar mas a la emocion y los prejuicios que al
intelecto, la propaganda tiene mas de adoctrinamiento que de educacion, en
tanto intenta inculcar las ideas, no explicarlas. Manipuladores por
naturaleza, los propagandistas intentan por todos los medios ocultar sus
objetivos tultimos y actdan para defender sus propios intereses, sin que les
importen demasiado los del grupo al que se dirigen.
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Cronologia
1622

1914-1918 Decada de 1930

La Congregatio de Durante la primera guerra Trotski y otras
Propaganda Fide se mundial aparecen los «nopersonas» soviéticas,
propone difundir la fe primeros ministerios de borradas de los

catolica «informacion» documentos historicos

De piramides a cohetes espaciales. Entendida en  «pa propaganda no
sentido general, la propaganda ha existido, de enganaalagente,

hecho, aunque no con ese nombre, casi desde que Sencillamentelaayudaa
aparecieron y lucharon entre ellas las sociedades —engafarseasimisma.
humanas. Los mandos militares siempre han Eric Hoffer, 1955
pretendido estimular la moral de sus soldados y

desmoralizar a los enemigos; los gobernantes siempre han querido
convencer a sus subditos de que su gobierno es a la vez inevitable y
legitimo. Si la politica es el arte de la persuasion, la propaganda ha sido su
arma mas frecuente. Se levantaban palacios y piramides, se bautizaban
ciudades, se acuiiaban monedas, se hacian discursos y se escribian poemas:
todo esto, ademas de innumerables cosas mas, lo hacian unos pocos para
impresionar e infundir respeto a la mayoria, por la misma razén que, en el
siglo XX, los ejércitos desfilaban por la Plaza Roja o se enviaban cohetes a
la Luna.

Se cree que la palabra «propaganda» se deriva de la Congregatio de
Propaganda Fide (Congregacion para la Propagacion de la Fe), una
organizacion misionera fundada por el papa Gregorio XV en 1622 para
difundir la fe catélica. Hasta el siglo xx, la propaganda se utilizaba
basicamente en contextos religiosos, donde servia tanto para propagar la fe
como para reforzar las creencias ya existentes. En la medida en que la
ensefianza de la verdad de un conjunto de creencias implica que las
convicciones que lo contradigan estan equivocadas, las actividades
propagandistas como la obra misionera siempre han sido mal vistas por
algunos. Sin embargo, las connotaciones marcadamente negativas que el
término «propaganda» tiene hoy en dia se deben en buena parte a las
grandes guerras del siglo XX.

1933-1945 1957 2003
La maquinaria de El lanzamiento del Sputnik 1  La guerra de Irak desata la
propaganda de Goebbles inicia la «carrera espacial», batalla por «los corazones
controla todos los aspectos la mayor batalla y las mentes» entre Oriente
de la cultura alemana propagandistica de la y Occidente

historia
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La propaganda en el siglo xx. Ayudados por el rapido desarrollo de las
tecnologias de la comunicacion de masas, los propagandistas emergieron
como una clase reconocible durante la primera guerra mundial, que ofrecio
la primera oportunidad clara para que los gobiernos promovieran
sistematicamente su propia causa nacional denigrando a sus enemigos. Eso
se hizo vigorosamente en ambos bandos, explotando un brebaje toxico que
combinaba una retérica incendiaria, los prejuicios, la xenofobia, medias
verdades y mentiras para desacreditar a las naciones rivales.
Particularmente efectivos fueron los relatos escabrosos de las atrocidades
perpetradas por el enemigo, que se publicaban en los periodicos y se
representaban en carteles. De hecho, se atribuye a las noticias falsas o
exageradas de las viles tropelias de los «asquerosos hunos» el
adelantamiento de la entrada de Estados Unidos en el conflicto. Buena
parte de esos engafos y embustes quedd en evidencia después de la guerra,
lo que supuso el desprestigio para varios ministros de «informacion»
responsables, asi como para el oficio de la propaganda en general.

Las técnicas de propaganda llegaron a su punto mas bajo en manos de los
regimenes totalitarios, comunistas y fascistas, que emprendieron un
programa sistematico y generalizado destinado a deformar la opinion
publica para que se conformara a la ideologia y las medidas politicas del
partido gobernante. El ministro de propaganda de Hitler, Joseph Goebbles,
se jactaba de haber levantado el Tercer Reich mediante la propaganda, y la
jactancia era casi verdad. La consumada maquinaria de propaganda que
cre0 vomitaba sus mensajes de odio a través de todos los medios
concebibles, entre ellos periodicos, emisiones de radio, cine,
concentraciones de masas e incluso los Juegos Olimpicos, meticulosamente
escenificados como escaparate del poder y la superioridad arias. Con esos
medios, Goebbles organizo una campafia que consiguié adoctrinar al
pueblo aleman con teorias raciales descabelladas y una sensacion de
destino nacional que implicaba el sometimiento de otros pueblos.

No todo es blanco Yy negro

La propaganda a veces se clasifica como blanca y negra. La propaganda blanca es basicamente
la difusion de informacién verdadera, la fuente de la cual es abierta y correctamente atribuida,
para defender una causa concreta. Por ejemplo, no suelen caber muchas dudas acerca de la
veracidad esencial, la motivacion sincera y las fuentes gubernamentales de la informacién que
pretende promover la salud y la seguridad vial. Por el contrario, la propaganda negra utiliza
falsedades descaradas o material de fuentes dudosas. Tal material suele ser provocativo y
subversivo, y pretende avergonzar o desacreditar a un objetivo concreto. La propaganda de
guerra, por ejemplo, que aparentemente procede de una fuente respetable, puede acusar
falsamente a un enemigo de atrocidades que llevan a una pérdida del apoyo internacional, la
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erosion de la moral interna, etc. Otra influyente clasificacion distingue entre propaganda de
agitacion, que pretende cambiar las actitudes, y propaganda de integracion, que busca reforzar
actitudes ya existentes. En un tultimo analisis, la tinica distincion que realmente cuenta es la que
se da entre la que funciona y la que no. Como sefiald el filésofo estadounidense Eric Hoffer en
1951, «el propagandista dotado lleva a ebullicién ideas y pasiones que ya se estan cociendo en
las mentes de sus oyentes». La propaganda mas eficaz parte de creencias y prejuicios ya
existentes, engatusando al receptor para llevarlo en una direcciéon que ya tiene de por si
tendencia a seguir. Poco consuelo, por tanto, para los que quieren responsabilizar de sus
acciones inmorales a la influencia maligna de los demas.

El culto al lider. Un rasgo importante de la propaganda totalitaria radicaba
en el culto al lider, cuyo propoésito principal era diferenciar al gran
personaje —Hitler, Mussolini, Stalin, Mao— del comtn de los mortales. El
mito de Hitler, que lo presentaba como un distante hombre de accion
elegido para conducir la patria a su destino, fue obsesivamente controlado
mediante la utilizacion de un numero limitado de imagenes aprobadas, con
las que se saturaba todo, desde sellos de correos a postales, cajetillas de
cigarrillos y cualquier tipo de ilustracion impresa. L.a supuesta idea de que
«la camara nunca engafia» fue incansablemente explotada, sobre todo en la
Union Soviética, eliminando a las «nopersonas» como Trotski de las
fotografias en las que aparecia con otros lideres comunistas.

Muchos elementos del culto al lider han sido «Todala propaganda son
utilizados con entusiasmo por regimenes menos mentiras, incluso cuando
autoritarios. Todos los presidentes de Estados uneestédiciendola
Unidos desde F. D. Roosevelt han sido verdad.

conscientes de la necesidad de proyectar la George Orwell, 1942
imagen apropiada al pueblo americano (y a los

demas), y en la era de la television —y ahora de Internet— la mayoria de
los politicos de primera fila en los paises democraticos cuentan con equipos
de expertos dedicados a diferentes aspectos de la gestién de su imagen. El
secretario de prensa de Roosevelt mantenia un férreo control sobre las
«oportunidades de fotografia» en la Casa Blanca y hacia denodados
esfuerzos por mantener invisible la discapacidad fisica del presidente. Un
ejemplo reciente de tal manipulacion de imagenes, muy criticado desde
entonces, ocurrié en mayo de 2003, cuando George W. Bush fue llevado en
avion al portaaviones Abraham Lincoln para que pronunciara su tristemente
famoso y prematuro discurso de la victoria en la guerra de Irak. Al optar
por llegar en un avion en lugar de un helicoptero, el presidente, que se
habia visto enredado en acusaciones por eludir el servicio militar, pudo
presentarse en la cubierta de aterrizaje, no vestido de civil, sino con
uniforme de aviador: ante el mundo, un guerrero entre guerreros.
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Pobreza

La pobreza existe porque los recursos vitales —las cosas que hacen que la vida
merezca la pena o, a veces, que sencillamente la posibilitan— no estan
distribuidos equitativamente. El que tales recursos puedan o deban ser
repartidos con equidad, o con menos desigualdades, es una preocupacion
basica de la justicia social. Por tanto, en la medida en que la politica es el oficio
de crear un orden social justo, la pobreza es, y siempre ha sido, una cuestion
central en su teoria y su practica.

Se suele considerar la pobreza como la situacion en la que las personas no
pueden satisfacer sus necesidades basicas ni, por tanto, vivir normalmente
en la sociedad. Pero ;qué se considera necesidad basica y qué es vivir
normalmente? En muchos paises en desarrollo, una proporcion significativa
de la poblacion vive en —o cerca de— los limites de la subsistencia:
apenas tienen la comida suficiente para sobrevivir, y la provision de
vivienda, medicina y educacion es insuficiente o inexistente. Por otra parte,
en el mundo desarrollado, muy pocos carecen de lo basico para mantenerse
con vida, pero siempre hay quienes no alcanzan un estandar de vida
socialmente aceptable y caen por debajo de una imaginaria «linea de
pobreza». Definida segun diferentes y discutidos criterios, la linea de
pobreza indica vagamente que un hogar carece de los recursos suficientes,
por lo general medidos en términos de ingresos, para participar en las
actividades sociales y de ocio que suelen disfrutar otros hogares de su
comunidad.

Cronologia

Fundacién del Fondo Monetario Internacional El presidente estadounidense Lyndon B.
(FMI) y del Banco Mundial Johnson declara «la guerra a la pobreza»

Pobreza absoluta y relativa. La pobreza, por tanto, puede significar cosas
muy distintas en contextos distintos. En paises industrializados y
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economicamente desarrollados, la pobreza suele definirse en términos
relativos: la gente es considerada pobre no porque carezca de lo necesario
para conservar la vida y la salud, sino porque no alcanza un estandar
minimo establecido con relacion al bienestar de otros miembros de su
comunidad. En los paises en desarrollo, por su parte, la pobreza suele
medirse en términos absolutos, como una situacion en la que la gente
carece de los recursos necesarios para la subsistencia. En principio, la
pobreza absoluta podria ser eliminada si se diera acceso a los pobres a los
suficientes recursos, pero la pobreza relativa va a persistir mientras la
distribucion de recursos siga siendo desigual. La pobreza, por tanto, es una
preocupacion basica en la politica tanto global como interior.

El punto crucial de la pobreza en el mundo desarrollado es que es evitable.
La riqueza total generada por una economia industrializada es tal que, si se
repartiera con igualdad entre todos los miembros de la sociedad, nadie seria
pobre ni en términos absolutos ni relativos. El hecho de que, en estas
circunstancias, la pobreza no esté erradicada es en si una decision politica.
Dado que ninguna ideologia politica considera que la pobreza sea algo
bueno de por si, ;por qué se tolera su persistencia y como se justifica su
existencia?

LoS objetlvos de desarvrollo del wmilenio

En la Cumbre del Milenio de las Naciones Unidas del afio 2000, los lideres del mundo firmaron
la Declaracion del Milenio, cuyo objetivo era «liberar a todos los hombres, mujeres y nifios de
las condiciones abyectas y deshumanizadoras de la pobreza extrema». El proyecto se desarrolld
en los siguientes ocho Objetivos de Desarrollo del Milenio (ODM), ninguno de los cuales va
camino, todavia hoy, de cumplir su plazo final de 2015.

Erradicar la pobreza extrema y el hambre.

Conseguir la educacién primaria universal.

Promover la igualdad de género y la autonomia de las mujeres.
Reducir la tasa de mortalidad infantil.

Mejorar la salud materna.

Combatir el sida, el paludismo y otras enfermedades.

Proteger la estabilidad medioambiental.

Desarrollar una colaboracién global para el desarrollo.

© Nk W=

2000 2005

La Declaracion del Milenio se compromete a La Cumbre Mundial aborda los avances
erradicar la pobreza extrema en 2015 realizados hacia los Objetivos de Desarrollo del
Milenio
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Enfoques liberal y socialista. Desde una perspectiva socialista, no se
tolera la pobreza y no puede justificarse. El hecho de que ninguna sociedad
del mundo real esté, ni haya estado, libre de pobreza es una responsabilidad
que el socialismo intenta cambiar, aunque —imperfectamente realizado—,
hasta ahora ha fracasado. Segun el analisis socialista, derivado de Marx, la
pobreza es un rasgo estructural del capitalismo, una consecuencia natural
de su funcionamiento. El imperativo capitalista de maximizar el beneficio
acarrea la explotacion de la mano de obra mediante salarios bajos, largas
jornadas laborales y minimas provisiones del Estado del bienestar. La tarea
del socialismo es, por tanto, remediar las desigualdades del capitalismo Yy,
siguiendo la maxima de Marx de «a cada uno segin sus necesidades»,
repartir los recursos de modo que se creen las condiciones de igualdad
social y econdmica que erradiquen la pobreza.

La opinion clasica liberal también considera la pobreza una situacion
estructural, pero poco mas comparte con el analisis socialista. Su supuesto
principal es que la distribucion de recursos dentro del Estado la realizan
con mas eficacia las fuerzas del mercado. En un mercado libre, los
individuos compiten entre si en busca de su propio interés, generando por
tanto unos resultados econdmicos mejores que cualquier alternativa, pero
no iguales para todos. La pauta consiguiente de riqueza es un reflejo del
talento y la habilidad de los individuos; la riqueza proporciona la
motivacion para buscar el éxito, mientras que el miedo a la pobreza forma
parte de un sistema de incentivos que impulsa la iniciativa y el esfuerzo
individual. Segun este analisis, las medidas socialistas habituales para
reducir la pobreza, como un sistema impositivo redistributivo y amplios
programas de bienestar social, son contraproducentes porque interfieren
con el funcionamiento apropiado de los mecanismos de mercado y asi
comprometen la prosperidad general.

Estandares dobles, motivos diversos

Es posible que la ayuda internacional sea mas abundante hoy en dia que en cualquier otro
momento del pasado, pero lo cierto es que sigue siendo lamentablemente insuficiente. Con
pocas excepciones, los paises desarrollados han sido incapaces sistematicamente de acercarse a
los objetivos de ayuda exterior planteados por las Naciones Unidas. Peor atin, muchas
iniciativas de ayuda extranjera son contempladas con suspicacia, a menudo con toda la razén,
por criticos tanto en los paises donantes como en los receptores. Organismos internacionales
como el Banco Mundial y el Fondo Monetario Internacional (FMI) han sido acusados con
frecuencia de parcialidad ideolégica: pretendiendo propagar el evangelio del capitalismo,
condicionan la ayuda a reformas centradas en el mercado (privatizaciones, eliminacién de
barreras al comercio) y en ese proceso cargan a los paises receptores con niveles de deuda que,
en ultima instancia, exacerban la pobreza. A pocos paises donantes se les considera
desinteresados. De las antiguas potencias coloniales como Gran Bretafia y Francia se sospecha
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que utilizan la ayuda como un medio de perpetuar su influencia, mientras que otros parecen
menos preocupados por mitigar la pobreza que por servir a intereses empresariales y estimular
sus propias exportaciones. El mas conflictivo de todos, el mayor donante, Estados Unidos, es
acusado a menudo por sus criticos de actuar por su propio interés, apoyando regimenes
indeseables pero politicamente ttiles, protegiendo sus intereses energéticos y comerciales,
concediendo ayuda a aquellos dispuestos a aceptar bases militares. En este remolino de
acusaciones y desconfianza, buena parte del gran trabajo realizado por los organismos de ayuda
internacionales corre el peligro de hundirse en la ciénaga del cinismo.

La brecha entre ricos y pobres. El abismo que separa a paises ricos y
pobres en el mundo hoy en dia es una afrenta continua a la dignidad
humana. Se calcula que mas del 80 por 100 de la poblacién del mundo vive
con menos de 10 ddélares al dia; el 40 por 100 mas pobre recibe
aproximadamente el 5 por 100 de los ingresos globales, mientras que el 20
por 100 mas rico obtiene el 75 por 100. De los aproximadamente 2.000
millones de nifios que viven en el mundo en desarrollo, una quinta parte no
tiene acceso a servicios de salud. Cada afio mueren mas de diez millones de
nifios de menos de cinco afios a causa de la malnutriciéon o de enfermedades
evitables. Esta situacion, con una inmensa riqueza a un lado y una abyecta
pobreza al otro, es a la vez moralmente aborrecible y politicamente
desestabilizadora.

Desde finales de la segunda guerra mundial, 10S  «pa pobreza es una
paises industrializados han donado ayuda exterior anomalia para los ricos; es
a una escala sin precedentes, y ha habido éxitos muy dificil comprender
1 .. por qué la gente que
esporadicos al promover el desarrollo econémico quiere cenar no hace sonar
y fomentar la estabilidad politica. Se han llevado
a cabo iniciativas humanitarias importantes como
respuesta a desastres tanto naturales como
causados por el hombre, entre ellos hambrunas, genocidios y guerras. Los
programas de inmunizacion y los proyectos de infraestructuras (que dan
acceso a agua limpia y a instalaciones sanitarias, han aumentado la
esperanza de vida y han reducido la mortalidad infantil en algunas regiones.
Pero en su mayor parte, la brecha entre ricos y pobres, tanto en el interior
de cada pais como entre ellos, se esta agrandando. La voluntad politica en
el mundo industrializado es demasiado débil y dispersa para solucionar los
problemas subyacentes con la urgencia debida. Sin embargo, el mundo en
desarrollo no esperara: las profundas injusticias en el interior del orden
global acabaran causando fracturas mayores.

la campanilla.

Walter Bagehot, 1858

La idea en sintesis:
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Delincuencia

«El delito no es mas que energia mal encauzada. En tanto todas las
instituciones actuales, sean econdmicas, politicas, sociales o morales, se
confabulen para encauzar la energia humana por los canales equivocados; en
tanto la mayoria de las personas se sientan fuera de lugar haciendo cosas que
aborrecen, viviendo una vida que odian, el delito sera inevitable, y todas las
leyes de los cddigos legales s6lo pueden aumentar el delito, nunca acabar con
él.»

Escritas en 1917, estas palabras de la anarquista estadounidense Emma
Goldman expresan una opinion que parece tan pertinente hoy como lo era
hace casi un siglo. Ella se hace eco de un comentario realizado 12 afios
antes por el escritor inglés H. G. Wells, quien sefialo que el delito es «la
medida del fracaso de un Estado, pues todo delito es, al final, el delito de la
comunidad». Desde cualquier perspectiva, una de las funciones principales
del Estado es establecer instituciones que mantengan cierto orden social, 1o
cual requiere la obediencia a las leyes aceptadas por la sociedad como un
todo. El delito, perpetrado cuando se viola esas leyes, representa una
alteracion del orden social y es un desafio explicito a la autoridad del
Estado. Una sociedad no funciona correctamente en la medida en que es
incapaz de eliminar el delito; en gran parte, la razon de la existencia de un
Estado es imponer la legalidad —su legitimidad depende de su capacidad
para hacerlo—, de forma que un Estado caracterizado por la delincuencia
carece, literalmente, de sentido.

Un delito es, por definicion, una infraccién que sobrepasa los confines de
las relaciones privadas y pasa al dominio publico. Definido y prescrito en
alguno tipo de cédigo penal, un acto delictivo es aquel cuya comision se
considera ofensiva o perjudicial para la sociedad y punible segtin la ley. Los
mecanismos para abordar la actividad delictiva son establecidos y
manejados por el Estado, y suelen implicar a funcionarios autorizados a
actuar en su nombre (una fuerza policial) y un sistema judicial que es
responsable de perseguir y castigar a los malhechores. La integridad de la
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sociedad depende del respeto a la ley, que no s6lo debe ser obedecida sino
que debe hacerse obedecer. «Si el que infringe la ley no es castigado —
afirmo el psiquiatra estadounidense Thomas Szasz en 1974—, el que la
obedece es engafiado. Por esa razon, y solo por ésa, los infractores deben
ser castigados: para verificar como bueno y estimular como util el
comportamiento decente.»

Cronologia

Bentham afirma que «todo castigo es ensi  Se publica El alma del hombre bajo el
un mal» socialismo, de Oscar Wilde

Mentiras, malditas mentiras... El delito «rapobrezaeslamadre
proyecta una larga sombra y arruina las vidas no 4¢j gelito.

solo de las victimas sino de muchos de los que las
rodean, de manera que el modo en que lo abordan
los que ocupan el poder es una cuestion politica
de primer orden. No es sorprendente que en las encuestas de opinion el
tema aparezca siempre entre las preocupaciones principales de los votantes.
La percepcion publica del delito esta determinada en gran medida por la
television y otros medios, que tienden a centrarse en noticias
sensacionalistas y extraordinarias. Por razones politicas practicas, los
representantes elegidos tienen que enfrentarse tanto a esta percepcion
deformada como a la mas sobria realidad. Es mas, determinar la naturaleza
de esta «realidad» es en si un asunto complejo, pues la informacién en que
se basan las medidas politicas —Ilas estadisticas oficiales de delitos— es a
menudo equivoca y esta mediada socialmente, en tanto se conforma de
manera significativa a partir de los temores y prejuicios tanto de los
politicos como de la gente corriente.

Marco Aurelio, emperador
romano, siglo II

En general, sélo se investigan y registran 10S «Laidea dejusticia debe

incidentes que acaban en conocimiento de la sersagrada en cualquier

policia, de manera que muchos delitos Sociedadsana..Eldelitoy

ial 1 inf las malas vidas son la

(potenciales) no se recogen en los informes . 4ida del fracaso del

estadisticos. Delitos graves como la violacion o la  Estado; en tltima

violencia doméstica no son siempre denunciados, instancia, todo delito es el
. . . . delito de una

mientras que los denominados delitos «sin

victimas», como la posesion de drogas y la

prostitucién, no se descubren a no ser que la H. G. Wells, Una utopia
., o . . moderna, 1905

policia se empefie en perseguirlos. Es evidente

que las estadisticas oficiales subestiman la incidencia del delito, que

comunidad.
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reflejan probablemente menos de la mitad de los incidentes que, si fueran
denunciados y perseguidos, se considerarian actos delictivos. Dadas sus
graves limitaciones, es razonable pensar que tales estadisticas nos informan
no tanto de la frecuencia del delito como de los delitos que los politicos
consideran importantes y que son activamente perseguidos por la policia y
acaban en juicios con sentencia. Irénica aunque inevitablemente, las cifras
oficiales no son mas que un registro de los delincuentes fracasados,
aquellos que no fueron lo bastante listos o no tuvieron la suerte necesaria
como para eludir su deteccion. Muchos tipos de delincuentes y de delitos
—entre ellos los delitos econ6micos o «de cuello blanco» como el fraude y
la malversacién— raramente aparecen en las estadisticas oficiales.

1905 1917

Se publica Una utopia moderna, de H.G. Publicacion del ensayo de Emma Goldman
Wells «Anarquismo, lo que realmente significa»

Equilibrando la balanza de la justicia. El delito, por tanto, se cuenta entre
los temas mas emocionales y requiere que los politicos se muevan con pies
de plomo entre opiniones conflictivas y contradictorias de la gente que los
elige. El éxito politico se juzga segun las reducciones (supuestamente)
medibles de las tasas de delincuencia, pero la ampliacion de las potestades
policiales debe tener en cuenta la suspicacia popular ante la posibilidad de
que las libertades civiles se vean erosionadas. La vigilancia ilimitada y la
potestad de retener y registrar, por ejemplo, aunque sin duda pueden ayudar
a la policia a detener delincuentes, seran considerados por muchos como
demasiado represivos y por tanto politicamente impracticables. De manera
similar, la cuestion del castigo debe manejarse con cautela para mantener
un equilibrio entre las exigencias abstractas de justicia y la cuestion mas
prosaica de conservar el orden social y garantizar la seguridad publica.

La tarea de castigar a los delincuentes —y de justificarlo— supone una
considerable carga para el Estado. SAlo en este contexto, el deber de un
Estado de proteger los derechos de los ciudadanos queda en suspenso; solo
en este aspecto, se le permite infligir dafio a sus miembros y negarles
libertad de movimiento, de expresion politica y demds. A algunos, el
castigo les parece inaceptable. Oscar Wilde, por ejemplo, escribio en 1891
que la sociedad se ve «infinitamente mas embrutecida por el empleo
habitual del castigo que por el hecho esporadico del delito».

¢Un mal necesario? La opinion liberal mas extendida es que el castigo es
un mal necesario, justificado porque los beneficios sociales que produce
superan al sufrimiento que causa. «Todo castigo es un dafio —insistia el
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filosofo inglés Jeremy Bentham—, todo castigo es en si un mal.»
Indiscutiblemente, el riesgo que suponen para la gente los asesinos y otros
delincuentes peligrosos basta para ordenar su encarcelamiento (algunos
menos liberales dirian su ejecucion). Otro beneficio atribuido al castigo es
su valor disuasorio, aunque es mas dificil de defender. ;Por qué deberia
castigarse a alguien no por el delito que ha cometido sino para disuadir a
otros de que lo cometan? Aparte de esos escrupulos, también se duda de la
eficacia de tal disuasion, pues hay sobradas pruebas de que no es tanto el
castigo como el miedo a ser detenidos lo que disuade a los potenciales
delincuentes.

Tal vez el argumento mas atractivo a favor del castigo, desde la perspectiva
progresista, sea la esperanza de que sirva para rehabilitar a los delincuentes,
para reformarlos y reeducarlos de tal modo que puedan convertirse en
miembros de la sociedad utiles y plenos. Sin embargo, a este respecto
también hay serias dudas sobre la capacidad de los sistemas penales —al
menos de los mas habituales— para conseguir este tipo de resultado
positivo.

Ojo por ojo. Frente a esta concepcion relativamente humanista hay otra
mas antigua, mas visceral, del castigo como reparacion. Todo el mundo esta
obligado a cumplir con las normas de la sociedad, asi que aquellos que no
lo hacen se hacen merecedores de una sancion (una deuda o un deber) que
tiene que pagarse. Un pequefio delincuente puede, literalmente, «pagar su
deuda» a la sociedad, mediante una multa, mientras que en los casos mas
graves debe satisfacerse un precio mayor, sea con la pérdida de libertad o
(en algunas legislaciones) de la vida.

En una vision aun mas radical, la idea genérica de que «el castigo debe ser
acorde al delito» a veces se interpreta que el delito y el castigo tengan que
ser equivalentes, no sélo en severidad, sino también en tipo. Por ejemplo,
los defensores de la pena de muerte aducen con frecuencia que la tnica
reparacion apropiada por haber quitado una vida es la pérdida de la propia.
El argumento resulta menos convincente en otros delitos y pocos sugeririan
que los violadores, sin ir mas lejos, fueran violados (aunque en la practica
muchos lo sean). La principal dificultad de este planteamiento es mantener
una distancia prudente entre la reparacion (supuestamente moral) y la
venganza (moralmente indefendible). Puede objetarse que el castigo
expresa la repugnancia o la rabia de una sociedad frente a un acto concreto,
pero cuando la pena se reduce a poco menos que un impulso vengativo no
parece precisamente una justificacion del castigo.
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La idea en sintesis:
cuando la sociedad
fracasa
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Seguridad

«Salus populi suprema lex est», proclamaba el gran estadista romano Ciceron a
mediados del siglo 1 a. C.: «La seguridad del pueblo es la ley suprema». La
seguridad del Estado y sus miembros, y la salvaguarda de sus intereses, han
sido desde entonces una preocupacion primordial —algunos dirian que la
mayor— de la politica, tanto en la teoria como en la practica.

Aunque nadie duda de su importancia, el concepto de seguridad elude una
definicion simple. En su sentido mas basico, la sensacion de seguridad es
un estado psicolégico, una reaccion subjetiva a circunstancias fisicas que
puede estar justificada o no por las circunstancias mismas. Distintas
personas 0 comunidades se sienten inseguras por razones distintas, de
manera que las causas de la inseguridad son sumamente variables.
Interpretadas en términos generales, esas causas pueden abarcar cuanto
ponga en peligro nuestro bienestar fisico y mental, incluyendo amenazas a
nuestra salud, forma de vida y prosperidad material. La guerra, la pobreza y
la enfermedad se cuentan entre esas numerosas amenazas, tanto de origen
humano como natural.

Cronologia

£.92 ac. 1651 1919

En De Legibus (Sobre las En el Leviatan, Hobbes Se funda la Sociedad de
leyes) Ciceron sostiene la otorga un papel al Estado  Naciones para impedir la
importancia suprema de en la provision de guerra mediante la

la seguridad del pueblo seguridad seguridad colectiva

La seguridad nacional y la disuasion. Teniendo en cuenta su caracter
subjetivo, la concepcion de la seguridad esta estrechamente vinculada a la
percepcion de la amenaza y por tanto varia de una época a otra.
Historicamente, el ambito de los estudios sobre la seguridad se ha limitado
a las actividades emprendidas para proteger al Estado-nacion y su
integridad territorial de las amenazas procedentes de allende sus fronteras.
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Un supuesto fundamental de esta concepcion es que el sistema
internacional de Estados es «anarquico», en el sentido de que se compone
de Estados independientes, autobnomos y soberanos, y, por tanto, no
reconocen ninguna autoridad superior competente para imponer acuerdos o
leyes entre ellos. En tal sistema, el Estado es considerado el actor principal:
el medio mas efectivo de proporcionar seguridad nacional, tanto mediante
sus propios recursos (sobre todo militares) como por su capacidad para
establecer alianzas estratégicas y acuerdos con otros. El supuesto general es
que la motivacion principal de cada Estado es la defensa de sus intereses y
su propia preservacion. Partiendo de la premisa de que el resultado
«natural» de una interaccién sin limites entre Estados es el conflicto, la
tarea del analista de seguridad es buscar mecanismos mediante los cuales
minimizar el riesgo de guerra.

Con la excepcion de un enfrentamiento militar real, la seguridad de una
nacion contra las amenazas externas depende, por lo general, de alguna
forma de disuasion: convencer a un potencial agresor de que el beneficio
que conseguiria mediante un acto de agresion es menor que el precio que
tendria que pagar al cometerlo. Por tanto, la forma mas simple de disuasién
es una defensa lo bastante robusta como para desanimar cualquier
esperanza realista de un ataque exitoso; pero en esta argumentacion surge
siempre un bien conocido dilema. Un Estado puede aumentar su
armamento con intencion exclusivamente disuasoria, pero —como su
capacidad de ataque saldra también reforzada— otros Estados se veran
obligados a tener en cuenta este nuevo potencial ofensivo y aumentaran sus
propios arsenales. La consecuencia probable es que se siga una carrera
armamentistica y una escalada de la tension que podian acabar en guerra.
Asl, paraddjicamente, mas que la agresion, son el miedo y la inseguridad
los causantes del conflicto.

Durante buena parte del siglo xX, la seguridad colectiva sirvio de modelo
para la disuasion y fue el principio basico de la Sociedad de Naciones, que
mas tarde daria paso a la ONU. En lugar de depender de alianzas regionales
para mantener el equilibrio, la seguridad colectiva se basa en la
cooperacion en la comunidad internacional de Estados, que acuerdan tratar
la agresion contra uno como si se hubiera producido contra todos. Aunque
sencilla en la teoria, la historia reciente ha demostrado que las situaciones
concretas en que la seguridad colectiva es eficaz en la practica son muy
complejas. Los intereses contrapuestos de la un tanto ingenuamente
denominada «comunidad internacional» han llevado al desacuerdo sobre
las definiciones de agresién y socavan el compromiso para la accion
concertada.
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Agosto de 1945 Octubre de 1945 1991 11 de septiembre de 2001

La explosion de la Se crean las Naciones La disolucion Los ataques islamistas contra Estados

bomba atomica en Unidas para mantenerla de la Unidn Unidos evidencian los peligros
Hiroshima (Japon) paz y la seguridad Soviética del terrorismo internacional
marca el inicio globales senala
de la era nuclear elfindela

guerra fria

Informacion y seguridad. «Conoce a tu enemigo
y conoOcete a ti mismo: en cien batallas nunca
seras derrotado.» El sabio consejo del militar y
estratega chino Sun Tzu, de hace mas de 2.300
afos, todavia recoge la idea central de uno de los
aspectos primordiales de la seguridad de cualquier
Estado y rige el trabajo de los servicios de
inteligencia actuales. Una informacion fiable
sobre aquellos que tienen intenciones agresivas o
maliciosas hacia el Estado y sus intereses puede
tener gran valor para combatir los peligros

Dado que, en términos
generales, no son los
armamentos la causa de
las guerras, sino las
guerras (o los temores a las
mismas) la causa de los
armamentos, se sigue que
toda nacion se esforzara
en todo momento para
mantener su armamento
en las condiciones que le
requieran sus temores, lo
que se denomina

seguridad.

potenciales y preservar la seguridad nacional. En
la imaginacion popular, alimentada con novelas y
peliculas, las tareas de informacién se realizan en
un mundo siniestro de aventuras e intriga, poblado por un exoético reparto
de espias, topos y agentes dobles. Y es cierto que, historicamente, no han
faltado tramas extrafias para conseguir datos sobre las intenciones de un
enemigo. Sin embargo, aunque el espionaje siempre ha tenido un papel en
la consecucién de informacion, las aventuras de una Mata Hari o un James
Bond resultan muy raras. La tarea de recabar, analizar y difundir
informacién 1til es muy cualificada y requiere tecnologias muy
especializadas, ademas de presupuestos inmensos, pero en su mayor parte
no exige una licencia para matar sino una amplia reserva de paciencia y
perseverancia.

Salvador de Madariaga,
pensador espaiiol, 1974

Hasta hace muy poco, los esfuerzos para conseguir informacién eran en su
mayor parte ad hoc e improvisados. Tales actividades se realizaban sobre
todo en el contexto de operaciones militares, para confirmar detalles como
la fuerza y el despliegue del enemigo sobre el campo de batalla. Sélo en el
siglo XX los gobiernos empezaron a transformar una funciéon esencialmente
militar en unos servicios de inteligencia especializados en tiempo de paz.
La tarea principal de este tipo de organismos es recoger y evaluar datos —
militares, politicos y economicos— acerca de otros paises o grupos
considerados una amenaza para la seguridad nacional. La informacién se
pasa entonces a quienes toman decisiones, que la utilizan como guia para su
politica. La aparicion en el escenario mundial de muchos actores no
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estatales, como fundamentalistas y grupos terroristas, ha supuesto una serie
de nuevas amenazas. Al mismo tiempo, la revolucion en las
comunicaciones globales implica que la mayoria de los paises quedan mas
expuestos que antes. Aunque una gran parte de la informacion siempre ha
sido «de codigo abierto» —trabajosamente espigada de diarios y otras
fuentes publicas—, la de mayor valor se conseguia a través de operaciones
encubiertas. Cada vez mas, en un mundo inundado de informacion, el
problema no radica tanto en conseguirla sino en evitar ahogarse en ella.

U mundo enloguecido (MAD)

En la segunda mitad del siglo XX, durante el periodo de la guerra fria, los analistas y politicos
de la seguridad se concentraron casi exclusivamente en las relaciones entre el Pacto de
Varsovia, dirigido por los soviéticos, y la OTAN, encabezada por Estados Unidos. La agenda de
esas relaciones estaba dominada por la omnipresente amenaza de una guerra nuclear. La teoria
predominante por entonces, la de la disuasién que suponia la destruccion mutua asegurada, o
MAD (en sus siglas en inglés), se basaba en la imposibilidad de usar en la practica el arsenal
nuclear de cada bando. Segun la pavorosa légica de la MAD, una paz estable, aunque tensa, se
mantendria debido a la inimaginable fuerza destructiva de las armas nucleares, que implicaba
que el uso por uno de los bandos desencadenaria un golpe de represalia que aseguraba la
aniquilacién de ambos. Eso convirtié en una febril preocupacién de cada bando asegurarse de
que disponia de una fuerza lo bastante contundente para sobrevivir a un primer ataque con la
suficiente capacidad para asestar un golpe que causara un dafio inaceptable como reaccién. La
seguridad resultante, si puede denominarse asi, era muy peculiar porque estaba plagada de las
mads angustiosas inseguridades sobre los peligros de una escalada incontrolable y de un primer
uso accidental.

La diversificacion de la amenaza. A lo largo del dltimo cuarto de siglo, el
ambito de los estudios de seguridad se ha ampliado rapidamente. El fin de
la guerra fria sefial6 el inicio de una transicion de un planeta bipolar
dominado por dos superpotencias nucleares a un mundo mas abigarrado,
expuesto a muchos peligros nuevos. Las fuerzas de la globalizaciéon han
convertido las fronteras internacionales en unos espacios difusos y porosos,
asi que la linea que separa las amenazas internas y externas se ha vuelto
mas borrosa. El rapido movimiento de personas y capitales a través de las
fronteras trajo nuevas oportunidades y nuevos peligros, entre ellos el fraude
transnacional y otros delitos. Al mismo tiempo, el terrorismo internacional
—sobre todo después de los atentados del 11-S— present6 una amenaza
para la seguridad que no podia ser contenida por fronteras nacionales y
requeria un nivel de cooperacion internacional sin precedentes.

La idea en sintesis:
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amenazasy
vulnerabilidades
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Violencia politica

La politica presupone la violencia. La violencia, o su amenaza, es una de las
principales preocupaciones que lleva a las personas a formar sociedades en las
que se confia al gobierno una autoridad central: el Estado. Y por esta razon el
Estado reclama un «monopolio del uso legitimo de la violencia», un derecho
exclusivo a ejercer la fuerza contra los enemigos externos y también contra sus
propios ciudadanos cuando infringen sus normas.

Tal, al menos, es la opinion de una tradicion politica que se remonta a
Thomas Hobbes, John Locke y otros pensadores del siglo xvii, que sigue
siendo influyente. Si la gente no viviera en sociedades politicamente
organizadas, indica Hobbes, viviria en «estado de naturaleza», una
situacion pavorosa en la que los individuos existian sin constricciones
sociales: impulsados por el ansia de poder, sin preocuparse ni confiar en los
demas, acechados por «el miedo continuo y el peligro de una muerte
violenta».

La diferencia principal que distingue la violencia politica de otras formas
de violencia es que, desde la perspectiva del que la perpetra, la primera
siempre es legitima. Hay algo de verdad en el topico de que quien para
unos es un terrorista para otros es un luchador por la libertad. Por
descontado, todo Estado considera los actos de violencia contra si mismo
como ilegales, y esto es formalmente verdad (en el mismo sentido en que la
violencia contra el Estado nazi era ilegal). Pero una sociedad constituida
con justicia deberia proporcionar cauces legales a través de los cuales sus
miembros puedan expresar su disconformidad. Donde no existen tales
cauces, es razonable que la gente se cuestione la legitimidad del Estado y a
veces la desafie. Tales cuestionamientos pueden adoptar muchas formas.
Algunas —las mas conocidas, las de Mahatma Gandhi y Martin Luther
King— han insistido en la protesta no violenta, en concreto en la
«desobediencia civil», en la que las leyes y normas de un Estado injusto
son deliberada y sistematicamente incumplidas. Sin embargo, la mayoria
consideraria que el recurso a medios violentos esta justificado si todo lo
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demas fracasa.

Cronologia

Asesinato del archiduque Los rebeldes irlandeses El primer campo de
Francisco Fernando en asumen el sacrificio en el concentracion, en Dachau,
Sarajevo Alzamiento de Pascua anuncia el genocidio nazi

Guerra civil. La expresion mas amplia y extendida de la violencia politica,
y, en general, la mas costosa en sufrimiento y vidas humanas, es la guerra
civil. Tales conflictos suelen estallar por las desavenencias sobre el control
politico de un Estado, o de un territorio dentro del mismo, e implican a las
fuerzas gubernamentales de un lado y a un grupo o grupos rebeldes de otro.
Estos ultimos a menudo pertenecen a comunidades minoritarias que sufren
discriminacion por diferencias étnicas, culturales o religiosas y que
reclaman su derecho a una justa representacion politica, mayor autonomia o
independencia plena. El estallido de un conflicto civil puede dejar al
descubierto profundas divisiones sociales que han existido durante muchas
generaciones y es posible que persistan mucho después de la resolucion
formal de la guerra. Se ha calculado que ha habido mas de 100 conflictos
de este tipo en la segunda mitad del siglo xX, con un total de vidas perdidas
que excede con creces las victimas de las guerras internacionales
«convencionales» durante el mismo periodo. En la dltimas décadas, algunas
de las guerras civiles mas graves han tenido lugar en paises africanos, entre
ellos Angola, Congo, Ruanda, Liberia, Sudan y Somalia, pero ha habido
numerosos conflictos en otros continentes, en lugares tan alejados como
Afganistan, Timor Oriental, Chechenia, Sri Lanka y los Balcanes.

1947 1992 1994 2001

La independencia Inicio de la «limpieza  En el genocidio de Los ataques

india sefala la étnica» en la antigua  Ruanda mueren mas  islamistas del 11-S
culminacion de la Yugoslavia de medio millon de senalan el climax del
campana no violenta tutsis «nuevo» terrorismo
de Gandhi

Genocidio y «limpieza étnica». Para que se prolongue durante cierto
tiempo, una guerra civil requiere algun tipo de paridad entre los
contendientes. Donde tal equilibrio no existe o se ha destruido en el curso
de la lucha, puede aparecer otra forma no menos letal de violencia politica.
Alld donde la causa del conflicto es étnica, cultural o religiosa, las
desavenencias sociales pueden dispararse hasta convertirse en pogromos y
asesinatos promovidos por el propio Estado. Mientras que en una guerra
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civil, las mujeres y los nifios a menudo se ven atrapados en el conflicto
como victimas inocentes, en las campafias genocidas pueden convertirse en
objetivos deliberados.

En términos de numero de victimas, el siglo xx presencié el mayor
genocidio y asesinato en masa que ha ocurrido en la historia del mundo
hasta la fecha. El caso mas tristemente famoso de una poblacion
seleccionada por su diferencia cultural y religiosa fue el de los judios en
Europa antes de la segunda guerra mundial y durante ésta, cuando la
politica explicita del Estado nazi fue «limpiar» todo el territorio que
ocupaba expulsando a la fuerza y exterminando a los elementos indeseables
(definicion que también incluia a los gitanos y a otros considerados
inferiores o corruptos, como los homosexuales, los discapacitados o los
enfermos mentales). Desde 1945, se han dado mas de 50 casos de
genocidio o asesinatos en masa de motivacion politica por todo el mundo,
como los de Ruanda o Darfur, en Sudan.

ED un bUI‘dO glFO terlTlII'lOl(,)giCO, d partir de 1992, La violencia aparece
la expresion «limpieza étnica» se aplicO a la dondeel poder esti en
politica de asesinatos masivos, deportacion e Peligro,perosiseladejaa
; ) lizad b d 1 su aire acaba con la
internamiento  utilizada sobre todo por 10s  gegaparicién del poder..
paramilitares serbobosnios contra los grupos Laviolencia, que puede
étnicos rivales en la antigua reptblica yugoslava desml‘ir el poder, es .

s . . e completamente incapaz de
de Bosnia-Herzegovina. Su objetivo era crear P P
«homogeneidad racial» en zonas disputadas, que
habian sido antes étnicamente diversas, para  'annahArendt tedrica

g p politica alemana, 1970

reforzar su reclamacion de soberania sobre esos
territorios. Los criticos consideraron el uso del término, en boca de
politicos y de diplomaticos, como un cinico eufemismo de genocidio, que
pretendia dar una imagen aséptica de la acciones de los asesinos y disculpar
la escasa voluntad de la comunidad internacional para intervenir como
exigia la gravedad de la situacion. Aunque esta claro que el genocidio es
una forma extrema de limpieza étnica, de poco sirve considerar los
términos como sindnimos, pues existen métodos de limpieza étnica, como
la expatriacion forzosa, que claramente no pueden denominarse genocidio.

crearlo.

Sacrificlo de sangyre

Los que utilizan la violencia politica consideran sus acciones como legitimas y creen que
merecen el precio, en sufrimiento y vidas perdidas, pagado por ellos mismos y por los demas.
Sin embargo, pocos han abrazado la perspectiva de la muerte con mas entusiasmo que los
lideres del Alzamiento de Pascua de 1916 contra el dominio britdnico en Irlanda. Los
signatarios de la Proclamacién de la Reptblica de Irlanda —cuya lectura publica sefiald el
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inicio de la rebelion— coincidian en que Irlanda debia probar su valia por «la disposicion de sus
hijos a sacrificarse». El mas fervoroso adorador del altar del sacrificio de sangre fue el lider
rebelde Patrick Pearse, que escribi6 misticamente sobre el derramamiento de sangre como un
acto «que purifica y santifica» y que «el corazén envejecido de la tierra... se calentaba con el
vino tinto del campo de batalla». Los rebeldes creian, acertadamente como luego se demostrd,
que un gran gesto —que podria implicar sus propias muertes— revitalizaria el espiritu del
nacionalismo revolucionario del pueblo irlandés. En las tres semanas que siguieron al
levantamiento, Pearse y otros 14 rebeldes habian sido juzgados y ejecutados por un peloton de
fusilamiento. Sin embargo, murieron como martires y la marcha hacia la independencia de
Irlanda fue imparable.

Terrorismo. La etiqueta de «terrorista» nunca es neutral. Un acto de
terrorismo es, por definicion, ilegal y moralmente indefendible, de manera
que quienes actuan por motivos politicos son llamados terroristas por sus
oponentes, pero nunca se consideran tales a si mismos. Esos actos tienen
una motivacion politica y los llevan a cabo actores subestatales o grupos
unidos por alguna ideologia o preocupacién comun. Las acciones de los
Estados a veces pueden describirse como terroristas, pero tal denominacion
no es mas que retérica y acusatoria, con la implicacion de que el
comportamiento relevante es (entre otras cosas) indigno de una entidad que
se autodenomina Estado. A veces los Estados son acusados de «patrocinar»
el terrorismo, dando a entender que proporcionan ayuda financiera u otro
tipo de apoyo indirecto a aquellos que comenten actos violentos en otros
paises. Esas acusaciones desprenden, también, cierto tufo de hipocresia,
como en la década de 1980, cuando la Administracion estadounidense de
Reagan acus6 a Libia de apoyar el terrorismo mientras simultaneamente
apoyaba la violencia contra gobiernos constitucionales en Nicaragua y otros
paises.

El terrorismo ha atraido el interés internacional como nunca en la historia
desde los ataques de fundamentalistas musulmanes contra Nueva York y el
Pentagono el 11 de septiembre de 2001. Esa atrocidad fue considerada por
muchos analistas como el peor, aunque no el primer, ejemplo de un nuevo
tipo de terrorismo definido por el fanatismo y el rechazo a cualquier
compromiso. Estos «nuevos» terroristas, sobre todo el grupo islamista Al-
Qaeda, estan impulsados mas por creencias religiosas extremas que por
preocupaciones mundanas. Responsables sélo ante Dios, estan dispuestos a
sacrificar sus propias vidas para maximizar las muertes del enemigo,
incluidas las de no combatientes.

La idea en sintesis:
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Estado del bienestar

«No basta con amparar al débil, hay que ayudarle después», dice el Timdn de
Atenas de Shakespeare, y bien podria servir como lema del Estado del
bienestar. S6lo quienes han sido muy afortunados pasan por la vida sin
necesitar nunca la ayuda de los demas. Desempleo; rupturas, violencia y malos
tratos en la familia; enfermedad y discapacidad de cuerpo o mente,
delincuencia y adiccion a las drogas; vejez: casi todo el mundo, en un
momento u otro, es incapaz de hacer frente por si solo a los problemas que le
plantea la vida. Por tanto, ;qué podria ser mas beatifico que la imagen del
Estado como red de seguridad que nos recoja cuando caigamos por las
dificultades o la escasez?

La imagen ciertamente resulta familiar. El alcance y organizacion de los
servicios del Estado del bienestar puede variar ampliamente de un pais a
otro, pero casi todos proporcionan ayuda en alguna medida a sus
ciudadanos. Muchos, sin duda, coincidirian con Samuel Johnson en que
«Una provision digna de bienes para los pobres es la verdadera prueba de la
civilizacién». Proporcionar seguridad econdémica y social a la poblacién
entera de un pais requiere inversién en una inmensa infraestructura y una
amplia serie de beneficios sociales, que pueden incluir salarios en caso de
desempleo y enfermedad, pensiones, sanidad gratuita y vivienda
subvencionada. Establecer un sistema asi requiere que los mas acomodados
cedan parte de su riqueza para mejorar la suerte de sus conciudadanos. El
aceptar unos impuestos y una redistribucion de la riqueza a esta escala es
propio, dirian algunos, de la conciencia social, que es el sello de una
sociedad civil debidamente constituida. El surgimiento del Estado-nacion
como forma politica basica se ha vinculado al desarrollo concurrente del
Estado del bienestar.

Esta tranquilizadora imagen del Estado como la «glpoder sélo tiene un
clave de la cohesién social es, no obstante, deber,asegurar el
engafiosa, porque la cuestién del bienestar se Pienestarsocialdela
asienta sobre una marcada linea de division 8ente
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ideolégica. En 1994, el politico y cientifico social =~ Benjamin Disraeli, 1845
estadounidense Daniel P. Moynihan resumié nitidamente el nivel de
hostilidad: «El Estado del bienestar se convirtio en un término de oprobio,
una discutida zona de conflicto politico, a menudo reivindicativa, en la que
los liberales y los conservadores chocaron y se perdio de vista a los nifios».
Quienes lo apoyan, consideran el Estado del bienestar como un correctivo
esencial para los efectos injustos y socialmente divisivos de las fuerzas del
mercado: un baluarte contra la iniquidad y la explotacién que serian
consecuencia de un capitalismo sin control. Por su parte, los criticos temen
que el Estado del bienestar, de no limitarse severamente, interfiera en el
funcionamiento del mercado, introduciendo comportamientos ineficaces,
paralizando la iniciativa y eliminando los incentivos para trabajar. La
consecuencia, afirman, es un Estado nifiera, una cultura de la dependencia
en la que se desanima a los receptores de los beneficios sociales a asumir la
responsabilidad de sus propias vidas.

Cronologia

Decada de 1930 1942 1949

El New Deal de Roosevelt El Beveridge Report El programa «Fair Deal» de
introduce el subsidio de propone un plan de Truman incluye amplias
desempleo, las pensiones, seguridad social medidas sociales en Estados
etc., en Estados Unidos generalizada en Gran Unidos

Bretana

De la cuna a la tumba. El principal impulso que puso en marcha los
servicios del Estado del bienestar moderno fue la preocupacién publica por
las condiciones de vida atroces, con superpoblacién, suciedad y
enfermedades epidémicas, que surgieron tras la incipiente Revolucion
industrial en las primeras décadas del siglo xix. Los industriales victorianos
ilustrados rechazaron la idea de que la pobreza reflejara un defecto moral
de los propios pobres y reconocieron que muchas penurias eran el resultado
natural de la industrializacién y el funcionamiento del capitalismo, y por
eso financiaron numerosas sociedades filantropicas y caritativas que fueron
la base de los servicios sociales actuales.

Los primeros Estados del bienestar modernos se crearon en el periodo
posterior a la segunda guerra mundial, a instancias de los gobiernos
socialistas o socialdemocratas de la Europa del norte, en especial Suecia y
el Reino Unido. Estos sistemas pioneros lo abarcaban todo, y pretendian
proteger a los ciudadanos en cada fase de su vida, «de la cuna a la tumba»,
y ofrecian acceso (como minimo) a un nivel basico de cobertura de
necesidades como salud, educacion y vivienda. Gran parte de esa asistencia
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de la primera época se destinaba a aquellos que no podian trabajar a causa
del desempleo, la discapacidad o la enfermedad, asi que la financiacion del
Estado del bienestar ha procedido historicamente, al menos en parte, de las
contribuciones de seguro pagadas por los trabajadores que, de ese modo, se
garantizaban su propio derecho a disfrutar de él. Hoy en dia, la mayoria de
los sistemas de asistencia social son estructuralmente complejos, basados
en una «economia mixta» con aportaciones del Estado, privadas y
voluntarias.

1965 1973, 1979 Decada de 1980 2011

El programa de la Gran El drastico aumento del  Los regimenes de La «Crisis de la Deuda»
Sociedad de Lyndon B. precio del petroleo («la Reagan y Thatcher en en la Unién Europea
Johnson introduce el crisis del petroleon) Estados Unidos y Gran fuerza recortes sociales
Medicare vy el Medicaid, desencadena la crisis Bretana emprenden la sin precedentes
asistencia médica para economica global reestructuracion del

los desfavorecidos, en Estado del bienestar

Estados Unidos

Auge y quiebra. En el periodo que siguid a la  «g] propésito del Estado
segunda guerra mundial se impuso un consenso del bienestar deberia ser
geneljalizado a faVF)r de la prorvisic'?n de u§ Estado ;l;‘s‘i‘::l‘:rl’ahzzzgg‘:gze:u
del bienestar amplio en los paises industrializados

occidentales. Mientras tanto, en Estados Unidos
los principios del bienestar, plasmados en el New
Deal de Franklin D. Roosevelt, fueron mantenidos en el «Fair Deal» de
Harry S. Truman y diversos programas de asistencia propuestos por
presidentes posteriores. Sin embargo en la década de 1970, varios factores
se confabularon para poner fin al statu quo. El crecimiento sostenido y la
prosperidad de la posguerra llegaron a su fin cuando el suministro de
energia barata se interrumpi6 en 1973 (la «crisis del petroleo»). Entonces se
combinaron un creciente desempleo y déficits presupuestarios en los paises
gobernados por socialistas con un alto gasto publico, lo que provocé una
grave recesion. El cambio de modelo tanto en el trabajo como en la
sociedad en general sélo sirvio para agravar la situacion. La transferencia
de ingresos de los jovenes a los mayores, siempre implicita en el Estado del
bienestar, se aceler6 a medida que la proporcion de ancianos —
consumidores netos de servicios sociales— iba en aumento. Al mismo
tiempo, décadas de prosperidad llevaron a la gente a esperar un nivel de
vida mas elevado y mejores servicios sociales. En la atencion sanitaria, por
ejemplo, nuevos tratamientos y medicinas mas eficaces se hicieron
accesibles, aunque el coste era elevado. De repente, se hizo necesario
establecer prioridades y elegir.

propia existencia.

Ronald Reagan, 1970
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Una cultura de La de}smdemm

La preocupacién por el hecho de que la asistencia del Estado pueda generar dependencia en
aquellos que la reciben no es nada nuevo. En un informe remitido al primer ministro britdnico
William Pitt el Joven en 1795, el tedrico y politico irlandés Edmund Burke advierte de los
peligros de pretender «alimentar al pueblo de las manos de los magistrados». Sigue explicando
como «habiendo recurrido al Gobierno para procurarse el pan, la primera vez que escasee se
revolveran y morderan la mano que los alimenta. Para evitar ese mal, el Gobierno redoblara las
causas del mismo, y entonces se convertira en inveterado e incurable». En las décadas recientes
ha aparecido una preocupacién similar sobre el papel del Estado del bienestar en el desarrollo
de una subclase social: una parte de la poblacién que quedaria permanentemente excluida de la
sociedad, caracterizada por la carencia de empleo, las familias rotas y monoparentales, la
adiccion a las drogas, la cultura de bandas y la criminalidad. Ha habido mucho desacuerdo
académico sobre la naturaleza precisa y las causas de esa subclase: si su exclusién social puede
explicarse en términos de las actitudes y el comportamiento de sus miembros o si debe
atribuirse a desigualdades estructurales mas profundas de la sociedad.

Sobre este turbulento trasfondo se produjo un cambio politico cuando
gobiernos neoliberales, entre ellos el de Ronald Reagan en Estados Unidos
y el de Margaret Thatcher en Gran Bretafia, llegaron al poder. El discurso
politico se polariz6 porque los defensores del libre mercado
menospreciaban la cultura de la dependencia que (supuestamente) se habia
desarrollado bajo los regimenes socialistas y exigian que el gobierno
recortara el gasto en areas claves como la salud, la educacion y la seguridad
social. Aun asi, pese a la retorica, el retroceso del Estado —y del bienestar
con él— nunca fue mas que parcial.

Vacas y pavos sagrados. Desde la década de 1980, las presiones sociales y
economicas sobre los servicios del Estado del bienestar no han remitido. De
hecho, desde los afios noventa, las fuerzas de la globalizaciéon han creado
una cultura de la inversion del capital muy mévil —y muy veleidosa— que
ha erosionado el control de los Estados-nacion sobre su propio destino
economico. Los salarios altos y los elevados costes de la seguridad social
son ahora un lujo que amenaza con socavar la competitividad global de un
pais. Aun asi, en las democracias, recortar o eliminar programas de
servicios sociales sigue siendo una medida indigerible electoralmente.
Aunque los votantes se opongan a los impuestos y al gasto publico alto, son
también reacios a votar contra servicios de los que ellos mismos se
benefician. En 1991, el humorista politico estadounidense P. J. O’Rourke lo
describia a la perfeccién:

La seguridad social es un programa del gobierno para un electorado compuesto por los
viejos, los casi viejos y aquellos que esperan o temen envejecer. Tras 215 afios de
intentos, hemos descubierto por fin un interés general que incluye al 100 por 100 de la
poblacién. Ahora podemos votarnos como ricos.
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Mientras la democracia sobreviva y los pavos se nieguen a votar a favor de
la Navidad, es probable que los Estados del bienestar se mantengan a salvo
de las ambiciones abolicionistas de los gobiernos.

La idea en sintesis:
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Racismo

Algunas ideas cobran vida propia, por terribles que sean. Para las personas
instruidas, pocos conceptos han sido tan completamente desacreditados como
el racismo. La ciencia ha demostrado que carece de la menor entidad
intelectual; la historia, que no tiene sitio en la sociedad civilizada. Pero la
irrealidad bioldgica del racismo no ha impedido que goce de una floreciente
vida politica.

En todas las sociedades modernas, pervive, de una forma u otra, la creencia
en la raza. Esta es la idea de que los seres humanos pertenecen a alguno de
los limitados grupos bioldgicos (razas) existentes, que son excluyentes y
exhaustivos: todas las personas pertenecen a un grupo y solo a uno. Se cree
que cada raza comparte rasgos fisicos distintivos, como el color de la piel, y
se suele dar por sentado que vienen acompafiados por atributos
psicologicos caracteristicos, como el temperamento y la inteligencia. Este
conjunto de creencias y los prejuicios que engendran (el racismo) son las
causas de profundas desigualdades e injusticias en todos los niveles,
politicos, sociales, econdmicos y culturales. Aunque a la teoria racial ya no
se le concede mucho crédito, gran parte de las estructuras de poder e
instituciones que ayudo a crear y que lo justificaban siguen vigentes y se
ven continuamente reforzadas por poderosos grupos de presion.

La palabra «raza» se ha aplicado desde hace mucho, con poca precision, a
grupos de personas que estan vinculadas, o eso se cree, por algun rasgo,
como compartir unos antepasados comunes o proceder de una region
geografica concreta. En otros contextos, tales grupos pueden llamarse
naciones, pueblos o comunidades. Solo durante los tres ultimos siglos ha
evolucionado el sentido mas preciso de raza que subyace al término
«racismo».
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Cronologia

La esclavitud, legalizada por La esclavitud, abolida en Estados Unidos
primera vez en la colonia
americana de Massachusetts

Origenes de la raza. La idea de raza y la concepcién racista del mundo
puede remontarse al desarrollo del colonialismo europeo en el siglo xvii, y

en concreto al surgimiento de la esclavitud y del comercio de esclavos
(véase el recuadro). En los siglos posteriores, el sentido de «otredad» racial,
al principio y en gran medida solo intuitivo y apenas conceptualizado, se
vio reforzado por oleadas sucesivas de legislacion discriminatoria y por
teorias intelectuales y cientificas. Pensadores como Kant y Voltaire
respaldaron explicitamente la concepcion de que los «salvajes» o
«primitivos» eran racialmente inferiores, mientras que los cientificos
dedicaban sus energias a identificar las supuestas diferencias raciales de la
especie humana. Algunos llegaron al extremo de proponer que otros grupos
raciales formaban otra especie, mas aun, que no eran humanos, o no
plenamente humanos. En cualquier caso, en los primeros afios del siglo xx,
tras muchas décadas de reiteracion, se aceptaba una vision esencialmente
racista del mundo como un hecho biol6gico y antropolégico. La idea de que
habia diferencias naturales entre grupos humanos que se ajustaban a las
diferencias raciales se asumio plenamente en la mayoria de las sociedades
de todo el mundo y, con ella, la asunciéon de que tales diferencias
justificaban un tratamiento politico y social diferenciado.

RAZA Y esclavismo

Para los primeros colonos ingleses que se asentaron en Ameérica del Norte a principios del
siglo XVII la vida fue inimaginablemente dura. En ese mundo de todos contra todos, debe de
haber parecido bastante natural —una cuestién de cruda supervivencia— explotar a aquellos
con los que entraban en contacto: primero los nativos americanos, luego los negros africanos
que llegaron poco después. Sin embargo, con el paso del tiempo, lo que habia sido provocado
por la necesidad econémica alimenté una mentalidad, y a finales del siglo XVII, unas mal
formadas nociones de superioridad moral y cultural habian empezado a fundirse en una
racionalizacién integral de uno de los pilares de la costosa prosperidad: la institucién de la
esclavitud. La opinién de que esos pueblos no europeos pertenecian a razas diferentes y eran
por tanto inferiores se vio reforzada gradualmente tanto por fil6sofos como por cientificos.
Cuando naci6 Estados Unidos en 1776, la esclavitud llevaba mas de un siglo legalizada en las
colonias americanas, y durante los ochenta primeros afios de su existencia, el autoproclamado
«hogar de los hombres libres» y bastién de la libertad dependi6 de la mano de obra esclava.
Muchos de los elementos del trato discriminatorio que implicaba la esclavitud perduraron un
siglo atin después de su abolicién formal en 1865, y el legado del racismo que creé todavia
sigue en gran parte vigente hoy en dia.
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1933 1964 Principios de la década de 1990

Primeras medidas La «Civil Rights Act» Fin (legal) del sistema de apartheid en Sudafrica
antijudias puestas en ilegaliza la

practica en la segregacion racial en

Alemania nazi Estados Unidos

Racismo y rac(ial)ismo. La concepcién racista del mundo es basicamente
ideoldgica. Se basa en un sistema de creencias y actitudes sobre la
humanidad y sus relaciones. Ciertas caracteristicas fisicas (el color de la
piel, la forma del craneo, etc.), que naturalmente pueden explicarse en
términos biologicos, se supone que son indicativas de diferencias
biologicas mas profundas, que serian rasgos definidores de la identidad
racial. Como dependen de la biologia tnica de la raza en cuestion, se cree
que estas diferencias estan determinadas genéticamente y son por tanto
hereditarias, innatas y permanentes.

El racismo de este tipo (a veces llamado «racialismo») no lleva
necesariamente a ninguna conclusion politica o moral clara. No hay
contradiccion entre la creencia de que la gente pertenezca a razas
bioloégicamente distintas y el que todo el mundo merezca igual trato y sea
sujeto de los mismos derechos. Sin embargo, un afiadido frecuente a la
concepcion racista del mundo es que las razas que presupone la teoria son
desiguales en términos de cualidades como la capacidad mental y la valia
moral y, por tanto, es posible, en principio, clasificarlas segin su
superioridad relativa.

éA‘P&WJC@ O U ‘PDW‘CB?

Un factor importante en la dindmica del racismo de posguerra en Europa occidental fue la
llegada a paises como Gran Bretafa y Francia de inmigrantes de sus antiguas colonias de Asia,
Africa y el Caribe. En los afios del boom econémico de las décadas de 1950 y 1960, se animé a
muchos inmigrantes a instalarse en Europa, sobre todo para ocupar puestos de trabajo de baja
categoria 0 no deseados en el mercado laboral, pero acabaron convertidos en blancos del
resentimiento racista y el desprecio cuando llegaron tiempos mas dificiles en la década de 1970.
Desde entonces, la cuestién de como integrar mejor a las minorias étnicas en la comunidad
dominante de acogida nunca ha salido de la agenda politica. Los politicos han tenido que
deslizarse por una cuerda floja, con las legitimas aspiraciones sociales y politicas de los grupos
inmigrantes a un lado y las angustias de parte de la poblacién «blanca» al otro. Los paises
afectados han probado diversas estrategias, desde el enfoque marcadamente asimilacionista de
Francia, que insiste en que los recién llegados se adapten a las normas tradicionales del pais, al
enfoque multicultural de Gran Bretafia, donde se espera que los grupos de diferentes origenes
étnicos conserven muchas de sus costumbres y tradiciones nativas. No se ha logrado establecer
cudl de los dos enfoques es mas eficaz, o si alguno lo es.
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La idea de que algunas razas son superiores a <«Me niego a aceptar la
otras es la que explica el racismo tal como se ideadequelahumanidad

. esté tan tragicamente
entiende popularmente. Por lo general, se trata de 8

i > ] atrapadaenla

un desprecio burdo y antiintelectual hacia medianoche sin estrellas
aquellos que son distintos de uno en apariencia delracismoylaguerraque
fisica, origen geografico y demds. En log ¢ brillanteamanecerdela
] . . pazy la fraternidad nunca
individuos, tal desprecio puede manifestarse en pyedallegar a seruna
un comportamiento agresivo o violento. Pero, mas realidad.
importante todavia, los supuestos que maneja la

p o 7 p d ) Martin Luther King Jr.,
concepcion racista del mundo pueden ser y han 1964
sido utilizados por politicos y legisladores para
justificar medidas e instituciones discriminatorias en la sociedad. Las mas
tristemente famosas, las de Sudafrica, hasta su abolicion a principios de la
década de 1990, con el sistema de apartheid o «desarrollo segregado», que
sanciondé formalmente una serie de medidas discriminatorias contra la
poblacion mayoritaria no blanca, que se vio segregada y encerrada en
ciertas areas asignadas, restringida a trabajar en empleos de segunda y con
el acceso prohibido a la mayoria de oportunidades y privilegios politicos y

economicos.

La muerte lenta de la raza. Hasta la década de 1970, los politicos que
pretendian defender programas racistas todavia podian recurrir al apoyo
tedrico de muchos cientificos. Sin embargo, esta ortodoxia cientifica no
tardo en desmoronarse bajo el peso de las pruebas: primero las de los
grupos sanguineos, luego del ADN y otros marcadores genéticos, ninguno
de los cuales sefialaba ninguna correlacion con las categorias raciales
convencionales. Hoy en dia, la concepcion biologica de la raza es casi
universalmente rechazada por los cientificos. Se suele aceptar que el
concepto de raza es una construccion social, de origen relativamente
reciente, que solo puede entenderse en el contexto de circunstancias
histéricas, culturales y politicas concretas. Desgraciada aunque
inevitablemente, sin duda se tardara mucho mas en erradicar esta nocion
destructiva de las mentes de la gente corriente.

La idea en sintesis:
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Corrupcion

«La corrupcion no es un problema nuevo... Es un problema humano y ha
existido de una forma u otra en casi todas las sociedades... Es tristemente
obvio que la corrupcidon paraliza el desarrollo, desvia recursos escasos que
podrian servir para mejorar las infraestructuras, desarrollar los sistemas
educativos y ampliar la sanidad publica... En ultima instancia, si la gente no
puede fiarse de que su gobierno cumpla con la funcién para la que existe —
protegerla y promover el bienestar comun— todo lo demas se pierde. Y por eso
la lucha contra la corrupcion es una de las grandes batallas de nuestro
tiempo.»

En un pueblo en el que Durante una visita a Kenia en 2006, el senador y

se ha generalizado la futuro 44.° presidente de Estados Unidos Barack
corrupcién, lalibertadya  Qbama, pronuncié un discurso muy explicito sobre
no puede existir. los efectos corrosivos de la corrupcion

Edmund Burke, 1777 generalizada en todos los aspectos —politicos,
economicos y sociales— de la vida de un pais.
Como dice Obama, ningtn tiempo ni pais se ha visto libre de corrupcion.
Casi desde que los humanos empezaron a organizarse socialmente en
jerarquias politicas, se han planteado dudas acerca del uso adecuado del
poder y del papel de la virtud en la vida publica; la tentacion de
aprovecharse del estatus y de la posicion de poder para enriquecerse ha
existido siempre, y las condiciones para que aparezca la corrupcion siempre
han estado ahi.

Los efectos de la corrupcion van mucho mas alla del dafio que inflige a la
salud interna de un pais. En el mundo global de hoy en dia, el destino y el
bienestar de cada nacion estan inextricablemente vinculados a los de las
demas. Los paises que sufren, o dan la impresién de sufrir, altos niveles de
corrupcion y falta de transparencia en sus negocios estan condenados a
encontrarse en desventaja en los mercados globales, donde los socios
comerciales y los inversores extranjeros se alarman facilmente y buscan
rapido otras alternativas.
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Cronologia

Fundacion del Banco Mundial Se funda Transparency
International para despertar la
conciencia sobre la corrupcion

Enmarcando el problema. El dafio causado por la corrupcion, local y
globalmente, es ya reconocido por casi todos. Aunque ninguin pais sea
inmune, su impacto es mas agudo en los paises en desarrollo, donde las
instituciones politicas son mas vulnerables y los procedimientos y garantias
oficiales son menos solidos. En tales circunstancias, es relativamente facil
que arraigue una cultura del fraude, el soborno y la extorsion. Puede que se
conviertan en rutina los pagos ilegales «facilitadores» —diversos tipos de
comisiones y sobornos, grandes y pequefios— que sirven para conseguir
cierto trato preferencial de los burdcratas. Por acumulacion, esto puede
significar que una porcion significativa de los fondos y recursos ptblicos se
desvie a bolsillos privados y, por tanto, exacerbe la pobreza de la poblacion
y genere un cinismo extendido sobre la politica. Por estas razones, la tarea
de enfrentarse a la corrupciéon se ha convertido en una prioridad para
organismos supranacionales como el Banco Mundial y varias
organizaciones no gubernamentales como Transparency International.

El reto es inmenso, no solo porque la escala del problema es casi imposible
de cuantificar (los actos de corrupcion son por naturaleza secretos), sino
porque ha habido muy poco consenso acerca de él, ni siquiera en su
definicion. Tradicionalmente (y también en el uso popular hoy en dia), la
corrupcion se ha considerado una perversion de un sistema politico o el
delito de un individuo; decir que alguien es corrupto es un comentario
peyorativo sobre su caracter e integridad. La dificultad de tales
apreciaciones radica en que estan muy cargadas de juicios de valor y no
pueden entenderse apropiadamente fuera del contexto cultural y moral en el
que se hacen.

El avance sobre el terreno en la lucha contra la  «pa corrupcién... erosiona
corrupcion exige analisis objetivos (0 menos alEstado de puntaa
subjetivos) y una comparacion justificada de los Punta contaminando el
d .. btenid li d sistema judicial hasta que

atos empiricos obtenidos en una amplia gama de 1, jygticia desaparece,
contextos distintos. A este fin, Transparency envenenando las fuerzas
International, ha adoptado una definicién neutral ~Policiales hasta que su

. s presencia se convierte en

de corrupcion como «mal uso, para obtener | e oo eguridad
beneficio privado, del poder encomendado». El

poder lo cede el pueblo o quien corresponda a

y no de tranquilidad.
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funcionarios, con la condicién de que se use para Barack Obama, 2006
el beneficio de la sociedad como un todo, de manera que aprovecharlo para
el interés personal supone un abuso ilegal de la confianza. La corrupcion,
segln esta concepcion, se interpreta meramente como un intercambio
ilicito: una concesién preferencial de una ventaja por parte de un
funcionario a un receptor a cambio de algun tipo de soborno (monetario o
no). Partiendo de ahi, pueden reunirse y analizarse datos de distintas
naciones, lo que permite comprender mejor la naturaleza y la escala del
problema.

Una infecclon oportunista

La corrupcién se considera sobre todo un problema de los paises en desarrollo, no de los
occidentales. Es verdad que los niveles de corrupcién son mucho mas elevados en (pongamos)
la Africa subsahariana que en Escandinavia, pero la realidad es que la corrupcién es oportunista,
y surge alla donde las condiciones lo permiten. La incidencia menor en los paises occidentales
puede atribuirse en gran medida a la solidez de las salvaguardas en vigor: instituciones mas
fuertes, mayor transparencia en los tramites y menor desigualdad en los ingresos y, por tanto,
también menor tentacién para saltarse las normas. La corrupcion tiene mas oportunidades en
democracias en ciernes o regimenes no democraticos, pero nadie debe bajar la guardia y —
como la historia ha demostrado repetidamente— ningtin pais es inmune. Lo que queda fuera de
discusién es que Occidente debe asumir una mayor responsabilidad por la lamentable situacién
de los paises en desarrollo. Porque muchos de los sobornos —casi todos los de gran cuantia—
los ofrecen empresas occidentales y multinacionales que pretenden conseguir mejores
arrendamientos, concesiones y contratos. De hecho, hasta 1999 no se hizo el menor esfuerzo
por introducir sanciones contra el soborno en las transacciones comerciales internacionales,
cuando la Organizacién para la Cooperacién y el Desarrollo Econémico (OCDE) establecié una
convencion que imponia a sus signatarios la criminalizacién del acto de sobornar a funcionarios
publicos extranjeros.

La Convencion antisoborno de la OCDE Barack Obama aborda el problema de la
entra en vigor corrupcion en su visita a Kenia

El coste de la corrupcion. La forma insidiosa en  «gl cémplice del delito de

que la corrupcién se infiltra en el tejido de un pais corrupcién es con

implica que sus efectos nunca queden limitados a frecuencia nuestra propia

la esfera econémica. Las mayores ganancias se indiferencia.

obtienen en el area de las compras militares y en Bess Myerson, miss

proyectos de gran presupuesto e importancia, Américade1945y politica
, .. neoyorquina

como presas y centrales energéticas, de manera

que fondos publicos se desvian a esas areas incluso cuando existe una

necesidad mucho mayor de infraestructuras esenciales (aunque de menor

interés periodistico), como escuelas y hospitales o el suministro de energia
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y agua a zonas rurales. El descontento popular provocado por tales
decisiones onerosas e interesadas se transforma facilmente en apatia
politica y desconfianza hacia el gobierno. En una cultura donde la
corrupcion es un lugar comun, la gente no tarda en volverse cinica sobre los
motivos que mueven a los politicos electos y pierde la fe en las
instituciones en las que éstos sirven. Alli donde los lideres se ven como
personas que no tienen que rendir cuentas y quieren «sacar tajada» es casi
imposible que arraiguen las instituciones democraticas y el respeto al
imperio de la ley.

El alto coste que suponen a un pais las practicas corruptas de sus
funcionarios puede repercutir en el futuro. La costumbre de ofrecer
sobornos se considera a veces un método eficaz y relativamente inofensivo
de «sacar las cosas adelante» en sistemas atascados en kilometros de
papeleo burocratico. Puede que sea cierto, aunque las investigaciones mas
recientes indican claramente que la corrupcién del sistema genera ineficacia
a largo plazo. Sin embargo, las normativas y tramites que desprecia un
hombre de negocios impaciente como mero papeleo pueden incluir medidas
que son esenciales para proteger la salud publica y el medio ambiente.
Saltarse o no tener en cuenta la normativa ha permitido que los paises
desarrollados exportaran su contaminacion, en forma de residuos toxicos o
nucleares, a naciones desesperadas por conseguir ingresos. Mientras tanto,
las concesiones mineras y de usos forestales (por ejemplo), otorgadas no
por razones de interés publico sino de beneficio privado, han supuesto una
temeraria explotacion a corto plazo de recursos naturales. El paisaje esta
cicatrizado, las riquezas de la tierra expoliadas, la cubierta boscosa
destrozada. Y como siempre, es la gente corriente la que soporta los
estragos, cuando las comunidades locales son obligadas a desplazarse, los
suelos se erosionan y las pautas climaticas se alteran.

La idea en sintesis:
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Correccion politica

En 2006, varios periodicos britanicos publicaron en tono burldén una noticia
sobre dos guarderias que habian asumido con tristeza la camisa de fuerza de la
correccion politica. Movidas por una paranoia desquiciada ante la posibilidad
de ofender por razones de raza, habian reescrito la cancion infantil Baa Baa
Black Sheep, cambiando «Black» por «Rainbow» [la ovejita negra se vuelve
arcoiris]. Con el mismo espiritu mortecino, se informaba, se habia variado el
cruel final del huevo Zanco Panco [se rompe al caer de un muro] para evitar el
trauma en las jovenes mentes; y los siete enanitos habian sido eliminados de
Blancanieves para proteger las sensibilidades de los «verticalmente distintos».

«La correccion politica enloquece en la guarderia», afirmaba uno de los
diarios sensacionalistas. Pero no era asi. La organizacion benéfica
responsable de ambas instituciones en el centro de la tormenta mediatica
explico que su medida no tenia nada que ver con la correccion politica ni
con evitar un lenguaje «racialmente ofensivo». Lo que habian hecho era
introducir varias palabras descriptivas en la letra infantil tradicional para
convertirla en una cancion activa: «Cantan felices, tristes, botando,
saltando, ovejas rosas, azules, negras y blancas, etc. Eso estimula a los
niflos para ampliar su vocabulario». Ni que decir tiene, los periddicos no
dejaron que la verdad se interfiriera en una buena historia, sobre todo
cuando tenian una buena oportunidad de burlarse de los ultimos excesos de
la «izquierda radical».

Cronologia

Aparece el concepto de correccion
politica en la literatura feminista

¢Una buena idea malograda? La correccion politica deberia ser algo
bueno. Después de todo, al menos en primer término, uno de sus objetivos
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principales es crear un mundo mas justo y corregir equivocaciones
presentes y pasadas. La gente politicamente correcta cree que las
diferencias, sobre todo aquellas sobre las que no ejercemos ningun control,
como las de género y el color de piel, no s6lo deberian ser toleradas sino
también respetadas. La correccion politica también es socialmente
progresista. Pretende reformar y mejorar la sociedad, superando las
actitudes convencionales y los prejuicios tradicionales. Hablar y actuar sin

ofender a los demas es una forma de afirmar nuestra vision del mundo.

Pero lo cierto es que la correccion politica suele
ser victima de una presentacion completamente
negativa en la prensa, y no sélo en las paginas de
los diarios sensacionalistas britanicos. Puede que
los criticos mas vociferantes sean analistas
conservadores y derechistas, pero no son los
unicos. Muchos otros sacuden incrédulos Ila
cabeza ante la ultima idea absurda de los mas
entusiastas y severos miembros de la brigada de la
correccion: las navidades prohibidas por temor a

La expresion “correccion
politica” naci6 como una
tapadera en clave para
todos aquellos que todavia
quieren decir paqui,
espastico y marica, todos
aquellos que todavia
quieren meterse con los
que no son como ellos,
matones de patio de
escuela que nunca

crecieron.

ofender a los no cristianos; un mend que cambia
el nombre tradicional del pan con queso y cebolla,
«ploughman’s lunch», por «plough person’s
lunch» [del «almuerzo del labrador» al «almuerzo de la persona que
labra»]; el mercado negro renombrado como «mercado paralelo»; los
discapacitados convertidos en capacitados de manera diferente. Las
encuestas muestran repetidamente que una gran mayoria de la gente
corriente esta harta de las payasadas del lobby de la correccion.

Polly Toynbee, periodista
britanico, 2008

La reaccion contra todo lo que lleva la etiqueta de «politicamente correcto»
es ahora tan general que cuando se califica a alguien de tal es casi siempre
para criticarlo, no para elogiarlo. Y a la inversa, ser politicamente
incorrecto suele verse como algo de lo que enorgullecerse: una indicacion
de que alguien es poco convencional, franco, que esta dispuesto a rebelarse
en nombre del sentido comun contra la tirania de la policia del
pensamiento. ;Como es posible que se haya vuelto normal burlarse de los
que parecen asumir la mision de traer mas justicia al mundo y reducir los
insultos gratuitos?

1978 A partir de la década de 1980

Las sentencias del Tribunal Empiezan las «guerras culturales», «el combate
Supremo implican que «la para definir América»

accion afirmativa» es

constitucional
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Politicamente correcto: un/a historio/a verticalmente distinto/a.l'! Hoy,
el término «correccion politica» se oye en todo tipo de contextos: se
encuentra ya con mas frecuencia en los titulares de los periédicos y en las
conversaciones cotidianas que en el debate académico mas enconado. Sin
embargo, la popularidad actual es muy reciente. Confinado en gran medida
a las paginas de la literatura feminista radical durante las dos primeras
décadas de existencia, el concepto alcanzé la prominencia a mediados de la
década de 1980, cuando ocupo el centro del escenario en las «guerras
culturales» en Estados Unidos, el titulo simplista que se dio a una compleja
lucha ideoldgica entre la izquierda liberal y la derecha conservadora que se
libré, al menos al principio, por los métodos de ensefianza progresista y los
nuevos curriculos en las universidades estadounidenses.

El telon de fondo de esta lucha era una reciente critica liberal a la
civilizacion occidental que presentaba su history (o su herstory, como
preferian algunas feministas) como un relato de «grandes personajes
blancos» que dominoé y reprimio a otros grupos (mujeres, no blancos) y les
nego una voz politica y cultural propia. El principal antidoto a este relato de
opresion, desde la perspectiva liberal, era «la accion afirmativa», una
estrategia que se basaba en que no bastaba simplemente con eliminar las
causas de las injusticias pasadas: era necesario corregirlas promocionando
activamente a las mujeres, las minorias raciales y otros grupos que
historicamente habian sido perjudicados. Al aplicarla a las admisiones en
las universidades, esta politica implicoé un sistema de cuotas en el que se
reservaba una proporcion de plazas para los negros y los estudiantes de
otras minorias. Con el mismo espiritu, se modificaron los curriculos
universitarios para reflejar un nuevo enfoque multicultural. Los cursos
sobre la civilizacion occidental fueron aparcados o perdieron importancia, y
los grandes clasicos de la literatura occidental se guardaron en las
estanterias.

EL campo ole batalla del lenguaje

Algunos de los combates mas feroces de las guerras de la correccion politica se libraron en el
campo del lenguaje: qué podemos decir y como debemos decirlo. Y es ahi, también, donde las
fallas y las virtudes del movimiento se ven mas claramente. Por un lado, estd el completo
desproposito de un reportero televisivo estadounidense que, desesperado por describir al negro
africano Nelson Mandela como negro sin utilizar la palabra «negro», acab6 por llamarle
«afroamericano». Algunas propuestas —herstory en lugar de history, womyn en lugar de women
[supuesta descomposicién de «mujeres» (women) para eludir el término «hombres» (men)]—
son deliberadamente provocativas (y cuestionan la etimologia), mientras que otras son bobadas
y apenas pueden pronunciarse sin que entre la risa («cerebralmente distinto» por «estipido»,
«no asalariado» por «parado»). Por otra parte, hay mucho que sélo el carcamal mas reaccionario
podria cuestionar. Incluso esa persona, razonablemente, percibira lo raro que es llamar a un
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asistente de vuelo masculino «azafata», aunque «él» (y es probable que se trate de un él, no de
una «ella») creyera que no es un trabajo para hombres.

Como era de esperar, este programa radical repugné a la derecha, sobre
todo porque parecia pisotear el principio de igualdad de oportunidades que
era una de las piedras angulares del sistema politico americano. Como parte
de este ataque de la derecha al programa, los criticos conservadores se
apropiaron de la expresion «correccion politica» y la volvieron, con ironia
consciente, contra aquellos que la habian creado. Uno de los blancos de la
derecha fue la compungida concepcion del mundo del grupo de presion de
la correccion, cuyos miembros parecian tan atormentados por la culpa
poscolonial y el autodesprecio que no les importaba asumir otras culturas y
desdefiar la propia. Sin embargo, su ataque se concentro en la hipocrita
intolerancia de la llamada a la tolerancia. En su ansiedad por derribar las
actitudes y convenciones tradicionales, los fanaticos de la correccion
politica parecieron no ser conscientes del hecho de que intentaban sustituir
el antiguo sistema de creencias con una nueva y rigida ortodoxia. Esta
insistencia dogmatica en que habia un modo «correcto» de ver las cosas fue
calificado por los criticos como «fascismo liberal».

Buenas causas, causas perdidas. Un movimiento que en principio se
limitaba a los medios académicos no tardo en saltar mucho mas alla, y no
s0lo en Estados Unidos. Al poco, habia acabado abarcando una amplia
gama de posturas liberales sobre cualquier cosa, desde el ambientalismo y
los derechos de los animales a la importancia de la lactancia materna y los
peligros del deporte de competicion. Con tal eleccion de temas resulta
dificil negar que los paladines de la correccion politica se lo han puesto
facil a sus rivales. Ingenuos y provocadores a la vez, han tendido a defender
con insolencia lo indefendible, o lo que al menos se lo parece hasta a
observadores imparciales. La ironia es que, entre una buena cantidad de
tonterias y distracciones, hay mucho que es ciertamente defendible y
necesita defensa.

La idea en sintesis:
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Realismo

«Nosotros [los atenienses] no hemos hecho nada extraordinario, ni contrario a
la naturaleza humana, al aceptar un imperio que se nos ofrecid y al negarnos a
devolverlo. Nos vemos obligados por tres de los motivos mas poderosos: el
honor, el temor y el egoismo. Tampoco somos los primeros en actuar de este
modo: los mas débiles siempre deben inclinarse ante los mas fuertes. Creemos
que nos merecemos nuestro poder, como vosotros, espartanos, lo creiais, hasta
que, movidos por vuestro propio interés empezasteis a hablar del bien y el mal.
El hablar de justicia nunca disuadié a nadie de tomar por la fuerza cuanto
pudo.»

El discurso del que forman parte las palabras anteriores lo pronunciaron
supuestamente el afio 432 a. C., poco antes del estallido de la guerra del
Peloponeso, los enviados atenienses que intentaban disuadir a sus
principales rivales, los espartanos, de que se resistieran al poder creciente y
al agresivo imperialismo de su ciudad. Escrito hace mas de 2.400 afios por
el historiador griego Tucidides, el tono del discurso es mundano y cinico, y
su mensaje totalmente pragmatico e inflexible. Para los atenienses, la
interaccion politica entre diferentes pueblos es, en ultima instancia, una
lucha por el poder, y en esa lucha las motivaciones basicas son el temor por
la propia seguridad y el egoismo. No tienen tiempo para escripulos
morales, porque al final todos convienen en que la fuerza es lo que da la
razon; la batalla por el dominio esta arraigada en la naturaleza humana y
todo el mundo, de tener la oportunidad, haria lo mismo que ellos.

Los atenienses de Tucidides hablan el idioma de la realpolitik, o realismo
politico. Las consideraciones morales o ideologicas importan poco, y no se
permite tampoco que ni la justicia ni otras motivaciones sentimentales o
idealistas interfieran en los severos juicios del interés nacional. Dado que
aislo con acierto sus elementos claves —Ia preocupacion por la seguridad y
la lucha por el poder—, Tucidides ha sido denominado a veces padre del
realismo politico, un enfoque de las relaciones internacionales que pasoé a
primer plano a mediados del siglo XX y que todavia sigue vigente.
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Cronologia

Tucidides manifiesta posturas realistas en El principe de Maquiavelo ofrece la
Historia de la guerra del Peloponeso explicacion clasica de la «politica del poder»
realista

El fracaso del optimismo. La reciente emergencia del realismo como
teoria de las relaciones internacionales fue en gran medida una reaccion a
los fracasos atribuidos a las teorias que lo habian precedido. Entre las dos
guerras mundiales, la perspectiva dominante de la politica global fue el
idealismo, que se basaba en la creencia utépica en una armonia subyacente
de intereses entre los paises; su supuesto basico era que la guerra y otros
usos impropios de la fuerza podian evitarse estableciendo leyes y
organizaciones internacionales eficaces. El desacierto de tales supuestos
quedd cruelmente en evidencia con la desaparicion de la Sociedad de
Naciones, la agresién descarada de Hitler y otros lideres fascistas y su
desvergonzado incumplimiento de la ley internacional. El fracaso de la
politica de apaciguamiento, simbolizado por el Pacto de Munich de 1938,
fue el catalizador para un enfoque mas realista de la politica mundial, en el
que los actores sobre el escenario global se veian tal como eran, no como
querian verlos los ilusos sonadores. Habia llegado la hora del realismo en
las relaciones internacionales.

Previsiblemente, dado el contexto en que «Lautopiaylarealidad
formaron sus ideas, la generacion de realistas son...lasdos carasdela
politicps que surg,ieron duranFe la segunda guerra ;f:s‘:;; Il’é’rll‘tt;‘:;o}ljtrl‘m
mundial y después del conflicto, y a los que se sensato y una vida politica
conoceria  posteriormente como  «realistas también sensata sélo se
clasicos», compartia cierta visién pesimista de la daranalla donde ambos
naturaleza y el funcionamiento de las relaciones tengansulugar.
internacionales.  Segun sus analisis, la E. H. Carr, La crisis de los
preocupacion principal de los estadistas es el veinte afios (1919-1939),
interés nacional, interpretado, al menos, como la 1939
supervivencia o preservacion del Estado, que, una vez asegurada, podria
permitir el dominio o el control sobre otros. El medio para lograr esos fines
es el poder, de ahi que la «lucha por el poder» —la necesidad de maximizar
las capacidades del Estado, interpretadas en sentido general— sea el motor
que impulsa toda la actividad politica.

Dado que el poder del Estado es a la vez relacional (se ejerce sobre otro) y
relativo (se mide con respecto al poder de los demas), los primeros realistas
supusieron que solo podia aumentar a costa del de otros Estados. En las
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relaciones internacionales, siempre hay ganadores y perdedores; en el
lenguaje mas reciente de la teoria de juegos, el sistema de Estados es un
juego de suma nula, en el que las ganancias en un area se ven
necesariamente compensadas por las pérdidas en otra. En ese analisis, la
tarea de proteger los intereses nacionales (consiguiendo mayor poder) es
siempre e intrinsecamente competitiva y conflictiva. Y, dado que los
realistas clasicos compartian la concepcién de que la lucha por el poder era
parte esencial de la condicion humana —una expresion inevitable de una
naturaleza humana mas o menos inmutable—, tenian pocas esperanzas de
cambio o mejora en el futuro. Por tanto, para el realista, el conflicto y la
guerra existen siempre por defecto, y la tarea principal de la politica
consiste en analizar como pueden regularse o reducirse mediante la
diplomacia y las alianzas estratégicas.

Se esta mas seguro stendo temloo que amado

Histéricamente, el realista mas famoso es el teérico politico florentino Niccolo Machiavelli,
quien, en EI principe (1532) ofrece a los principes el famoso consejo de que mas vale ser
temidos que amados y que el uso eficaz del poder depende de su disposicion a pasar por alto la
moral convencional. En un estilo similar a sus sucesores del siglo XX, Maquiavelo argumenta
con contundencia contra el idealismo de sus contemporaneos:

Siendo mi fin hacer indicaciones titiles para quienes las comprendan, he tenido por
mads conducente a este fin seguir en el asunto la verdad real, y no los desvarios de la
imaginacién, porque muchos concibieron reptblicas y principados, que jamas
vieron, y que sélo existian en su fantasia acalorada. Hay tanta distancia entre saber
como viven los hombres, y céomo debieran vivir, que el que para gobernarlos
aprende el estudio de lo que se hace, para deducir lo que seria mas noble y mas
justo hacer, aprende mas a crear su ruina que a reservarse de ella.

1938 1939 1979

La politica de apaciguamiento E. H. Carr da la primera version  Kenneth Waltz desarrolla el

de britanicos y franceses frente  de la perspectiva realistaen La  enfoque neorrealista en Theoria
a los nazis en Muanich simboliza erisis de los veinte anos (1919- de la politica internacional

el fracaso del idealismo 1939)

Neorrealismo. El realismo se asentd6 como enfoque dominante en el
estudio de las relaciones internacionales en las décadas posteriores a la
segunda guerra mundial. En particular, se convirtio6 en el paradigma
principal en el analisis de las amenazas y la determinacion de politicas en el
contexto de la guerra fria, en el que dos superpotencias se enfrentaban en el
escenario global. En un mundo polarizado que vivia bajo la amenaza de la
aniquilacion nuclear, la categérica claridad de la concepcién realista del
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mundo, con su concentracién inflexible en la seguridad, resultaba muy
atractiva. Sin embargo, a partir de la década de 1960, esa elegante
simplicidad empez6 a parecer una simplificacion excesiva.

El neorrealismo comparte muchos de los supuestos de su precursor clasico.
Acepta la afirmacion basica de que el comportamiento de los Estados
individuales es esencialmente competitivo y se explica mejor en términos
de la distribucion del poder entre ellos. También sigue situando al Estado
soberano en el centro de la escena, tratandolo como un actor coherente que
actia siguiendo criterios racionales para defender sus intereses. El cambio
principal, destacado en los analisis neorrealistas, es la idea de que el
conflicto en el nacleo del sistema internacional es una consecuencia, no de
leyes inmutables de la naturaleza humana (como sugieren los realistas
clasicos), sino de la estructura del propio sistema. Al ser soberanos, los
Estados que lo constituyen son formalmente iguales entre si y por tanto no
reconocen ninguna autoridad por encima de si mismos; el sistema es, por
tanto, «anarquico», en el sentido de que carece de una autoridad suprema
que imponga leyes y acuerdos entre sus miembros. En tal sistema, cada
Estado esta obligado a comportarse segun el principio de «autosuficiencia»:
en sus relaciones con otras naciones, no puede contar con la buena voluntad
ajena y debe recurrir a sus propios recursos para proteger sus intereses.

Interdependencia compleja. El realismo, en su  «gj realismo politico ha
forma neorrealista o «estructural», sigue siendo insistido en todas las
un enfoque muy influyente en el estudio de las ¢pocasenquela

) ) ) naturaleza de la politica
relaciones internacionales, sobre todo por las i qeterminada
abundantes y constructivas criticas que ha basicamente por lalucha
cosechado. Los atractivos del realismo, sobre todo por el poder.
su simplicidad, son, para sus criticos, su punto John Herz, Realismo
débil. En concreto, se apunta que su concepcion politico e idealismo politico,
del mundo centrada en el Estado ya no consigue 1951
aprehender (si es que alguna vez lo hizo) la complejidad e interconectividad
de las relaciones globales tal como se dan hoy en dia. Las fuerzas de la
globalizacion, econémicas y de otro tipo; la influencia de actores
transnacionales 'y no estatales (corporaciones multinacionales,
organizaciones internacionales, grupos terroristas, etc.); la decadencia y
fragmentacién del poder estatal; la proliferacién de amenazas complejas
(terroristas, ambientales); el papel cada vez menos importante de las
fuerzas militares convencionales..., todo eso se ha confabulado para, en el
mejor de los casos, volver anacronica la concepcion realista. Igual de
estridentes han sido las criticas a la falta de base moral del realismo, como
demuestra su insistencia en el conflicto como dinamica esencial del sistema
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internacional.

La idea en sintesis:
la lucha por el poder
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Guerra

«En la gente se notan las ganas y la rabia por destruir, por matar, por asesinar,
y hasta que toda la humanidad, sin excepcion, sufra un gran cambio, habra
guerras, cuanto se ha construido, cultivado y cosechado sera destruido y
desfigurado, después de lo cual la humanidad tendra que empezar desde el
principio otra vez.» En mayo de 1944, la judia alemana de 14 afios Anne Frank
expresaba asi por escrito una desesperacion que muchos compartian. De todas
las criaturas, s6lo la raza humana parece inclinada a destruir y matar a los de
su propia especie. La guerra nunca ha estado ausente durante mucho tiempo
de ningun lugar, asi que resulta tentador suponer, como la joven diarista, que
es un rasgo innato y cronico de la naturaleza humana.

Una agil respuesta a la pregunta del porqué de la persistencia de la guerra la
ofrece el tedérico militar prusiano Karl von Clausewitz: «La guerra —
sostiene— es la continuacion de la politica por otros medios». Mientras los
humanos sean animales politicos sedientos de tierra y otros recursos, habra
discusiones acerca de qué grupo vive donde y cual impone a los demas qué
deben hacer. Y con mucha frecuencia esas discusiones no se podran
resolver con medios pacificos y el conflicto violento sera la consecuencia
inevitable. Por el contrario —y pese a la experiencia de la historia—, otros
se han aferrado testarudamente a la esperanza de que es posible un futuro
sin guerra; que ésta tal vez sea un rasgo cultural, una consecuencia de
practicas sociales que, en principio, podrian cambiarse o eliminarse.

Cronologia

Siglo v a.c. Siglova.c. Siglo xm a.c.

Sun Tzu escribe Ef arte San Agustin desarrollala Tomas de Aquino precisa
de la guerra, la primera doctrina cristiana de la los principios de la

obra del mundo sobre guerra justa guerra justa

teoria militar

Luchar por una buena causa. Las opiniones «Nuncahubo una guerra
acerca de si la guerra esta entreverada en el tejido  pyena, ni una mala paz.
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de la naturaleza humana pueden diferir, pero la  Benjamin Franklin, 1783
mayoria convendra en que algunas disputas son

peores que otras y en que no toda la violencia es igualmente mala. «La
guerra es algo desagradable —escribi6 el fil6sofo victoriano John Stuart
Mill—, pero no lo mas desagradable de todo: la sensaciéon moral y
patriotica decadente y degradada que cree que nada merece una guerra es
mucho peor.» Mill era uno de los mas radicales humanistas, pero creia que
a veces es necesario luchar por una buena causa. De vez en cuando, el
motivo puede ser tan convincente y la causa tan importante que el recurso a
las armas esta justificado moralmente. En esas circunstancias especiales, la
guerra puede ser el menor de dos males, la guerra puede ser una guerra
justa.

Los origenes de la nocion de guerra justa se remontan a san Agustin, que en
el siglo v intent6 reconciliar el pacifismo de la Iglesia primitiva con las
duras realidades del gobierno imperial. Las reflexiones de Agustin fueron
refinadas en el siglo xu1 por el te6logo Tomas de Aquino, que fue el
responsable de la distincion, hoy canonica, entre jus ad bellum («derecho a
la guerra»: las situaciones en las que es moralmente aceptable coger las
armas) y jus in bello («justicia en la guerra»: las normas de conducta una
vez la guerra esta en marcha). Gran parte del debate actual sobre la ética de
la guerra se estructura alrededor de esas dos ideas.

Gomduoﬂzwmprmﬁa

Es posible librar una guerra justa injustamente, y una guerra injusta con justicia; en otras
palabras, una cosa es embarcarse en una guerra por las razones correctas y otra comportarse de
un modo moralmente decente una vez se ha desatado la lucha. Este segundo aspecto (jus in
bello, segtin la terminologia habitual), abarca una amplia gama de cuestiones, entre ellas el uso
de tipos concretos de armas (nucleares, quimicas, minas, bombas de racimo, etc.) y el
comportamiento de los soldados individuales tanto con el enemigo como con los civiles. Un
punto crucial es que los medios escogidos para lograr un fin concreto deben ser proporcionales:
la mayoria, por ejemplo, no consideraria que ningtin objetivo militar es lo bastante importante
para justificar un ataque nuclear. Un segundo punto es que los combatientes y los no
combatientes deben distinguirse estrictamente. Por ejemplo, se suele considerar inmoral tomar a
los civiles como objetivo, por mas eficaz que sea en términos militares. El bombardeo aéreo de
ciudades, tanto por el Eje como por los Aliados, en la segunda guerra mundial se pone como
ejemplo de ese tipo de error ilicito en la discriminacion.

1832 1862

Publicacion del influyente De la guerra  La guerra de Secesion americana lleva
de Clausewitz a J. S. Mill a ensalzar la nocién de
guerra justa
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Cualquiera que haya Un mal menor... La mayoria de las autoridades
mirado alguna vez a los coinciden en que deben darse varias condiciones
ojos vidriosos de un para justificar la guerra. La primera y principal:
soldado agonizando en el .. ) )
campo de batalla, se lo debe existir una «causa justa». En los primeros
pensard dos veces antesde  tiempos, solia tratarse de una justificacion
empezar una guerra. religiosa. Sin embargo, hoy en dia tiende a
rechazarse una razon de ese tipo, al menos en el
Occidente laico, por ser ideologicamente
motivada, y los tedricos modernos suelen limitar el alcance de la causa
justa a la defensa contra la agresién. Sin demasiadas polémicas, eso
abarcaria la autodefensa contra una violacion de los derechos basicos de un
pais —un ataque a su soberania politica y a su integridad territorial— y la
mayoria lo ampliaria para que incluyera la ayuda a otro pais que padeciera
tal agresion. Sin embargo, la causa justa no basta por si sola: debe ir
acompafiada de la «intencion correcta». El tinico motivo justificable de toda
accion debe ser subsanar el dafio causado por el acto original de agresion.
La requerida causa justa no puede ser una hoja de parra de algun motivo
ulterior, como el interés nacional o la expansion territorial.

Otto von Bismark, 1867

Una condicion anadida es que la decision para coger las armas solo debe
ser tomada por «la autoridad competente». Durante la mayor parte de la
historia humana, la situacion ha sido la descrita por el poeta John Dryden
quien, a finales del siglo xvii, declaraba que «la guerra es el oficio de los

reyes». Sin embargo, menos de cien afios después, la Revolucion francesa
habia garantizado que el derecho a declarar la guerra corresponderia a partir
de entonces a la institucion u organismo del Estado que tuviera el poder
soberano. El concepto de autoridad competente plantea, por descontado,
cuestiones delicadas sobre el gobierno legitimo y la relacion entre el pueblo
y quienes toman decisiones. Por ejemplo, pocos pondrian en duda que los
gobernantes nazis de la década de 1930 carecian no sélo de causa justa sino
también de la legitimidad basica para declarar y librar la guerra.

iHacer La guerva o darle al paligue?

La mayoria de los teéricos politicos de la actualidad suscriben alguna versién de la doctrina de
la guerra justa, pero no es la tinica perspectiva. Dos concepciones alternativas significativas son
el realismo y el pacifismo. Los realistas son escépticos acerca de la posibilidad de aplicar
conceptos éticos a la guerra. Para ellos, la guerra es una consecuencia natural de la interaccién
entre Estados auténomos e independientes en el escenario global; la influencia internacional, la
seguridad nacional y los intereses propios son las preocupaciones principales. Los pacifistas,
por el contrario, creen fervientemente que la moralidad debe imponerse en los asuntos
internacionales; la accién militar, en su opinién, nunca es la solucién correcta, siempre hay una
opcion mejor para resolver un problema. O, como coment6 Winston Churchill en 1954, «darle
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al palique es siempre mejor que guerrear».

... y un ultimo recurso. Un pais sélo deberia recurrir a la guerra, incluso a
una justa, si tiene unas posibilidades razonables de triunfar: en general
carece de sentido sacrificar vidas y recursos en vano. Otros argumentarian
que es correcto resistirse a un agresor. Ademas, debe mantenerse un sentido
de la proporcionalidad. Debe haber un equilibrio entre el fin deseado y las
consecuencias probables de conseguirlo: el bien esperado, en términos de
subsanar el mal que constituye la causa justa, debe sopesarse con el dafio
previsible.

«Someter al enemigo sin lucha es la excelencia suprema», segun el general
chino Sun Tzu, el primer gran teérico militar del mundo. La accién militar
siempre debe ser el dltimo recurso y sélo esta justificada si todas las demas
opciones pacificas y no militares han fracasado. Como sefial6 en una
ocasion el politico Tony Benn, en cierto sentido, «toda guerra representa un
fracaso de la diplomacia».

La idea en sintesis:
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Nacionalismo

«Un pais no es simplemente un territorio; el territorio especifico no es mas que
sus cimientos. El pais es la idea que se erige sobre esos cimientos; es el
sentimiento de amor, el sentimiento de fraternidad que une a todos los hijos
de ese territorio.» En 1860, el politico italiano Giuseppe Mazzini describe con
esas palabras el sentimiento de patriotismo —el amor al pais— que le inspir6
para convertirse en uno de los arquitectos de la unificacion italiana.

Pocos pondrian en duda la sinceridad del sentimiento expresado por
Mazzini. En épocas de crisis, el patriotismo puede empujar al sacrificio
heroico y a la resistencia desinteresada a la opresion; en tiempos mas
tranquilos, el amor a la tierra natal puede inspirar un profundo y duradero
sentimiento de comunidad y cohesion social. Pero conceder demasiado
valor al propio pais suele significar devaluar a los de los demas. El
nacionalismo, primo hermano del patriotismo, con frecuencia exige una
devocién fanatica que excluye a otros y puede alimentar un sentimiento de
superioridad sobre ellos. El caracter nacional que defiende el nacionalismo
puede ser, como apunt6 el filésofo aleman Arthur Schopenhauer en 1851,
«s6lo otro nombre para la forma que la pequefiez, perversidad y vileza de la
humanidad adoptan en cada pais». Una «enfermedad infantil... el
sarampion de la raza humana», en opinion de Einstein, el nacionalismo fue
la causa principal de las dos guerras mundiales del siglo XX y en tiempos
recientes ha estado directamente implicado en hechos de violencia
espantosa y en la grotesca «limpieza étnica» en lugares tan distantes como
Ruanda y los Balcanes. Ciertamente, el nacionalismo ha despertado tales
pasiones y furia en los dos tltimos siglos que debe atribuirsele una buena
parte de responsabilidad por los funestos conflictos y luchas que han dejado
cicatrices en el mundo durante esos afios.
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1775-1783 1789-1799 c. 1870

Estados Unidos, pais forjado en  La Revolucion francesa lucho Creado el Estado italiano tras
la Independencia americana, por las ideas de «libertad, medio siglo de luchas
inspira el nacionalismo liberal igualdad y fraternidad» nacionalistas

La lucha por un Estado. El nacionalismo va mas  «g| patriotismo es un
alla del amor al pais —el orgullo por sus éxitos y sentimiento vivo de
la preocupacién por su bienestar— que es la base responsabilidad colectiva.
. , . . , El nacionalismo es un
del patriotismo. Mas intencionado y mas g4 estiipido cacareando
intelectualizado que esa sencilla emocion, el
nacionalismo suele tener un componente
ideologico o politico, que combina el sentimiento
patridtico con un programa para el cambio y el
reconocimiento internacional. Por lo general, la aspiracion primordial de un
programa nacionalista es conseguir un Estado propio, un nuevo estatus que
implique la independencia y la soberania para una comunidad cuyos
miembros tienen algunas razones para creer que conforman una «nacion».
Una vez se ha conseguido ese objetivo primordial, las metas del
nacionalismo son fomentar el bienestar del pais y defender los valores y
caracteristicas sobre los que se erigio desde el principio un sentimiento
compartido de identidad y destino. En la busqueda de esos diversos
objetivos, los nacionalistas creen que el objeto de sus desvelos —el Estado-
nacion, consumado o como aspiracion— tiene el derecho a la lealtad de sus
miembros por encima de otras lealtades y que sus intereses se anteponen a
los demas.

en su propio estercolero.

Richard Arlington, poeta y
novelista inglés, 1931

1871 1922-194% 1991-2001 1994

Alemania adopta la Los dictadores Los odios nacionalistas  Genocidio de motivacion
forma de Estado- fascistas ponen en alimentan la guerra en  nacionalista en Ruanda
nacion bajo el practica politicas los Balcanes

liderazgo de Bismark nacionalistas

extremistas en Europa

El genio de una nacion. Por tanto, ;qué es esa nacion sobre la que los
nacionalistas erigen sus suefios y esperanzas? La supervivencia a largo
plazo de un Estado depende, sin duda, de que tenga un territorio reconocido
con fronteras consolidadas, pero todo nacionalista estard de acuerdo con
Mazzini en que la cuestion no se limita al territorio por si solo. En Table
Talk, de 1830, el poeta Samuel Taylor Coleridge se acerca al verdadero
significado: «Yo, para empezar, no llamo mi pais a la tierra que piso. Son el
idioma, la religion, las leyes, el gobierno, la sangre..., la identidad en todo
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eso lo que hace a los hombres de un pais».

Pero ni siquiera eso es bastante. Un rasgo caracteristico de los nacionalistas
es creer que su propio pais es tnico (y por tanto, superior a los demas); asi
como la conviccion de que existe una identidad o caracter peculiar, el
«genio de una nacion» que, en palabras de Emerson, «no se encuentra en
los ciudadanos numerados». Etnia y origenes comunes; una tnica lengua;
un fondo compartido de mitos y recuerdos; valores y costumbres
tradicionales..., algunos de estos factores o todos ellos —histdricos,
geograficos, culturales— se confabulan misticamente para formar algo que
es mas grande que todos por separado: el excepcional y tnico caracter
nacional. Percibir esa cualidad es mas una cuestion de sentimiento que de
conocimiento, de instinto que de intelecto: «Las naciones no piensan —
escribio Mark Twain en 1906—, s6lo sienten. Reciben sus sentimientos de
segunda mano a través de sus temperamentos, no de sus cerebros».

nventarse el pasado

Hoy en dia, el nacionalismo y la autodeterminacion nacional estdan ampliamente legitimados
como aspiraciones politicas. Un elemento de esta legitimidad es la creencia de que la nacién,
como unidad de organizacién politica, es muy antigua, una creencia que el folclore nacionalista
se encarga de reforzar, remontando las raices histéricas y culturales de la nacién a un pasado
inmemorial. Sin embargo, los Estadosnaciéon son esencialmente creaciones modernas, y la
imagen de una continuidad histérica ininterrumpida es un producto en gran medida ficticio del
«nacionalismo retrospectivo». Eso no implica sugerir que la gente a lo largo de la historia no
haya estado siempre vinculada a su tierra natal y a las costumbres y tradiciones de sus
ancestros. Pero las formas de lealtad en el mundo pre-moderno eran esencialmente distintas. La
lealtad primaria no era hacia el Estado como tal sino, por lo general, hacia un monarca que
contaba con la sancion divina; por debajo del monarca habia una compleja jerarquia de lealtades
locales que se debian a los sefiores feudales y a las élites aristocraticas. Y en el fondo, y como
base de las demads creencias, se encontraba la nocién de que todo ser humano pertenecia a una
comunidad religiosa global que aspiraba, en tltima instancia, a abarcar a toda la humanidad.
So6lo cuando estos antiguos lazos empezaron a aflojarse, en un proceso que se inici6 con la
agitacién de la independencia americana y la Revolucién francesa, fue posible que las fuerzas
de la modernidad —Ila secularizacién, la soberania popular, el concepto de derechos humanos,
la revoluciéon cientifica, la industrializacion— conformaran el Estado-nacién. Y, desde el
principio, para bien o para mal, el compafiero constante de éste ha sido el fervor nacionalista
que inspira.

La existencia de tal cualidad mistica resulta, por su propia naturaleza,
dificil de cuestionar (aunque el peso de la prueba deberia recaer en aquellos
que desean probar que existe). Sin embargo, es indudable que los elementos
que suelen aducirse para demostrar que una nacion es una especie de
comunidad coherente y privilegiada son sumamente precarios. El
«pegamento» habitual de la nacionalidad es la etnia, respaldada en una
serie de factores historicos y culturales. No obstante, la realidad es que los
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grupos étnicos se han mezclado desde hace miles de afios y que ninguna
poblacion actual de ningun tamafio es étnicamente homogénea. Incluso si
existieran esos grupos étnicos puros, las pruebas indican que una etnia
comun tiene menos que ver con la integracion y la vinculacién en una
comunidad que otros factores como el lenguaje y la religion.

Nacionalismos: liberal frente a autoritario. Los origenes del
nacionalismo como fenémeno politico moderno estan inextricablemente
vinculados al nacimiento del Estado-nacién, alrededor del cual se forman
sus ambiciones (véase p. 112). Aunque el modo en que se ha plasmado el
nacionalismo es muy variable, reflejando condiciones muy diferentes de
época y lugar, desde las primeras fases de su evolucién dos tendencias
marcadamente distintas se hicieron evidentes: una, liberal y progresista; la
otra, autoritaria y retrograda.

Profundamente patriotas como eran, los Padres Fundadores de Estados
Unidos compartian un sentimiento nacionalista que era esencialmente
liberal y avanzado. Adoptando una perspectiva universal basada en la
razon, crelan que estaban abriendo un camino para la humanidad entera en
su marcha hacia una mayor libertad e igualdad. La imagen de la nueva
nacion americana fue una inspiracion directa, sélo unos afios mas tarde,
para el nacionalismo de los revolucionarios franceses, que expresaron sus
aspiraciones universales en su famoso lema: «Libertad, igualdad,
fraternidad». Tanto en América como en Francia, la formacion de la nueva
nacion fue un acto de autodeterminacién voluntariamente emprendido por
sus miembros.

En parte como reaccion a los excesos de los revolucionarios franceses y a
los posteriores estragos de Napoleon Bonaparte, el nacionalismo aleman
que evoluciono en la primera mitad del siglo xix adopté una ideologia muy
distinta. Romantico e introvertido, prefiri6 el instinto a la razon, la tradicién
al progreso, la autoridad a la libertad. Al rechazar el universalismo y la idea
de la fraternidad de las naciones, esta versién del nacionalismo se volvid
excluyente y ensimismada, inventandose una historia nacional que
subrayaba la diferencia y la superioridad. Fue esta concepcion de la nacion
y el tipo de nacionalismo que inspir6 los que explotaron los dictadores
fascistas del siglo xx.

La idea en sintesis:
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Imperialismo

La palabra es relativamente reciente, pero la practica del imperialismo es casi
tan antigua como la propia historia. Desde los primeros tiempos, los pueblos
que conseguian formar comunidades politicas fuertes intentaban controlar a
los mas débiles, habitualmente por la fuerza de las armas, y aprovecharse de su
tierra, trabajo y demas recursos.

Las civilizaciones sucesivas de la antigua Mesopotamia y la cuenca
mediterranea constituyen un relato continuo de dominio imperial, desde los
imperios babilonio y asirio al persa de Ciro el Grande, el naval de Atenas y
el inmenso imperio macedonio de Alejandro. El destino de los imperios es
nacer y caer, y a su debido tiempo los restos de esos poderosos imperios
darian paso a lo que pronto se convertiria en uno de los mayores y mas
duraderos de todos: el expansionista imperio terrestre de los romanos, que
en su momento algido abarcaba desde Gran Bretafia hasta el norte de Africa
y Oriente Medio. No es extrafio, por tanto, que las palabras «imperio» e
«imperialismo» se deriven de la palabra latina imperium. El significado
basico del término es «potestad publica» o «autoridad», ya sea de un
magistrado civil o de un comandante miliar, y subraya la esencia de todo
imperio: el poder.

En su primera aparicion, a mediados del siglo XIX, «glimperialismo, un

el término «imperialismo» no significaba mas que imperialismo sensato, que
un sistema de gobierno liderado por un P2datienequeverconlo

. . que yo denomino un
emperador, a veces con la connotacion negativa  jmperialismo salvaje, no
de que tal gobierno era arbitrario o despotico. Sin  es més que esto: un
embargo, poco después, durante los afios de auge patriotismo ampliado.
del imperio britanico, la palabra adquiri6 un Lord Rosebery, politico
sentido mas positivo, al sefialar —y defender— liberal briténico, 1899
una politica que pretendia ampliar el poder y la
influencia de un Estado, habitualmente mediante la fuerza de las armas y la
colonizacion. Hoy en dia, «imperialismo» se utiliza casi siempre en este

ultimo sentido, pero un siglo con dos guerras mundiales y muchas

www.lectulandia.com - Pagina 212



invectivas inspiradas (inicialmente) por los comunistas han cambiado
completamente la connotacion. En el siglo xx1, las ambiciones imperialistas
son casi invariablemente viles.

Cronologia

Mediados del siglowia.c. 478-404ac. 336-323ac. Sigloma.c.

Ciro el Grande establece el imperio La alianza de los Alejando el Grande Inicios del imperio

persa en Oriente Medio estados griegos de Macedonia romano a medida
contra Persia se conquista un imperio  que el poder de
transforma en el inmenso que se Roma se expande
imperio ateniense extiende hasta India mas alla de Italia

Donde el poder es derecho. La condicion necesaria para la existencia de
un imperio ha sido siempre un poder superior, y solo en los ultimos cien
aflos el derecho a utilizar tal poder hasta el final se ha cuestionado
seriamente, sea por los conquistadores o por los conquistados. La idea de
que el poder es un derecho —que el poderoso tiene el derecho a someter al
débil— es explicitamente expresada por el historiador griego Tucidides en
su historia de la guerra del Peloponeso. Cuenta como una delegacion
ateniense, al dirigirse a la asamblea espartana el 432 a. C. en un intento de
evitar la guerra, pretende justificar el dominio imperial de Atenas sobre
otros griegos insistiendo en que ellos no hacen otra cosa que lo que harian
los demas en su lugar: «los débiles siempre deben inclinarse ante los mas
fuertes». La justicia, afiadia, no tiene nada que ver con la cuestién y «nunca
disuadio6 a nadie de tomar por la fuerza cuanto pudo». Lo tinico que cuenta
es la oportunidad politica y el poder.

Donde la necesidad se cruza con la oportunidad. El poder que radica en
el niucleo de un imperio es esencialmente un desequilibrio de fuerzas que
facilita la explotacién de un pais por otro. A lo largo de la historia, la
desigualdad de este tipo ha aparecido cuando un Estado ha logrado alguna
ventaja especifica sobre otro, en armas o en técnicas para librar una guerra.
Por ejemplo, se atribuye al desarrollo de unos estribos mejorados, que
permitieron a los mongoles utilizar sus arcos a caballo con mayor eficacia,
el que pudieran conquistar un amplio imperio que se extendia desde la
costa china del Pacifico a las orillas del mar Negro. Del mismo modo, el
uso de la polvora y, mas adelante, de los rifles automaticos y las
ametralladoras, permitieron que los europeos conquistaran grandes
imperios en Asia, Africa y América.

Donde la necesidad coincide con la oportunidad, las comunidades que son
lo bastante poderosas pueden intentar expandirse y apropiarse de recursos
mas alla de sus fronteras. A veces, la motivacion puede ser un
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acontecimiento repentino e imprevisto, como una hambruna o una sequia; o
puede tratarse de algo mas gradual, como una poblacién en aumento que
requiere mas territorio que colonizar y cultivar. Con frecuencia se da un
motivo econdmico: un deseo de controlar mercancias exdticas o valiosas
(minerales, especias, narcoticos), de recaudar impuestos o tributos, de
acceder a mano de obra barata o esclava, o de conquistar y controlar
mercados para los productos nacionales. Las ambiciones imperialistas son
por lo general complejas, y hasta la gloria de la conquista puede ser un
motivo por si solo, tal vez para conseguir el apoyo popular para un régimen
o desviar la atencién de problemas nacionales.

Sigloxmac  Siglos xv-xx  Década de 1920-1945 2001

Los mongoles Colonizacion Los dictadores fascistas emprenden La guerra contra el

conquistan un vasto  europea de América, una nueva fase de imperialismo terror da pie a una

imperio en Eurasia India... agresivo nueva fase del
imperialismo

estadounidense

La carga del hombre blance. En la era moderna, la fase mas activa y
desprejuiciada de la conquista de imperios fue la denominada «nuevo
imperialismo», que tuvo lugar en el medio siglo que precedio al estallido de
la primera guerra mundial en 1914. Una inmensa apropiacion de tierra —
cuya expresién mas espectacular fue un frenético «reparto de Africa»— se
llevé a cabo con tal vigor que, en 1914, aproximadamente cuatro quintas
partes de la superficie terrestre habian quedado bajo el dominio de un
puiiado de potencias coloniales. En la vanguardia de esa actividad se
encontraban Gran Bretafia, Alemania, Francia y otras potencias europeas, a
las que mas tarde se unieron Japon y Estados Unidos.

Desde el principio, el tono dominante del nuevo imperialismo fue
triunfalista y condescendiente. Una de sus ideas basicas era el mito de la
«mision civilizadora», que las naciones de Occidente consideraban su
deber, como afirm6 alegremente el estadista britdnico lord Palmerston, «no
para esclavizar sino para liberar». La idea de que las bendiciones de la
civilizacion y la cultura se conferian, mas que se imponian, a los pueblos
sometidos era compartida por la mayoria de la élite intelectual y politica
britanica. Con espléndida condescendencia, las supuestas «virtudes del
imperio» fueron expuestas por Rudyard Kipling en un poema titulado La
carga del hombre blanco (1899), en el que apremiaba a sus lectores a
aceptar obedientemente la vocacion imperial que les habia dado Dios.
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EL ’u/vqser’w AVLEYLCAND

El imperialismo dista de haber muerto; sencillamente ha multiplicado sus medios. O eso, al
menos, dirian los enemigos de Estados Unidos. Escarmentadas por el fracaso de la fuerza
militar para imponerse en Vietham en la década de 1970, las sucesivas administraciones
estadounidenses empezaron a explorar una variedad de medios menos formales para asegurarse
de que la influencia americana siguiera manteniéndose en todo el mundo. El més eficaz fue la
inmensa potencia que suponia la poderosa economia estadounidense, que permitia a los
politicos de Washington difundir el mensaje de la libertad (y el libre comercio) y la democracia
(y el anticomunismo) haciendo oscilar grandes zanahorias con forma de inversiones y
préstamos americanos. L.os sintomas visibles de la penetracién econémica y cultural de Estados
Unidos eran los rétulos y vallas publicitarias que brotaban por todo el mundo, por cortesia de
los hermanos McDonald y la empresa Coca-Cola. Sin embargo, la confianza en los medios
militares regres6 poco a poco, y la inmensa potencia del imperio americano se exhibié por fin
tras los ataques terroristas del 11-S en 2001, cuando la guerra contra el terror se libré en
Afganistan e Irak.

Ya no es una virtud. La engreida seguridad de los nuevos imperialistas
recibi6o un feroz vapuleo en el curso de la primera guerra mundial, y en los
aflos inmediatamente posteriores fue todavia mas machacada por un
bombardeo de retérica comunista. En un panfleto escrito en 1917, Lenin
refinaba la interpretacion marxista del imperialismo, argumentando que era
la inevitable «fase superior» del capitalismo: el punto critico en el que las
economias capitalistas industrializadas se ven impelidas, por la reduccion
de los beneficios domésticos, a buscar nuevos mercados en el extranjero
para deshacerse de sus excedentes de produccion; y como tal, concluia, s6lo
podia ser derrotado mediante la revolucion. La critica comunista establecio
el tono predominante durante décadas, y en la propaganda soviética
«imperialista» se convirtio en un término insultante casi intercambiable con
«capitalista».

Eso no quiere decir que el imperialismo careciera de defensores después de
1918. De hecho, encontr6 a dos de sus partidarios mas locuaces y activos
en Hitler y Mussolini. Para ellos, el dominio imperial formaba parte del
orden natural; el destino humano se definia porque el fuerte debia
imponerse sobre el débil. Pero estos lideres fascistas no eran mas que unos
nostalgicos, que recordaban a todas horas un pasado mitico, y su derrota
final, como era de esperar, no sirvio precisamente para rehabilitar la idea de
imperialismo. En los afios de posguerra, el concepto negativo se habia
asentado hasta tal punto que los propagandistas de la guerra fria de ambos
bandos se llamaban continuamente «imperialista» unos a otros, un insulto
que a esas alturas ya habia perdido cualquier sentido. Con algo mas de
pertinencia, «imperialista» aparecio en la retérica poscolonial donde, en
boca de los antiguos oprimidos, podia abarcar los pecados pasados y
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presentes de las potencias coloniales expulsadas. A finales del siglo pasado,
en un mundo dominado por una Unica superpotencia, la acusacién de
imperialismo (o neoimperialismo) se dirigia casi siempre a Estados Unidos,
cuando pretendia, a menudo torpemente y con resultados diversos, proteger
sus intereses en todo el mundo.

La idea en sintesis:
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Aislacionismo

Nada bueno se saca buscando problemas. Para los lideres de un pais, siempre
es un plan sensato —si no intervienen otros factores— mantenerse alejados de
los problemas de otros. Y el modo mas seguro de apartarse de las disputas
ajenas es evitar la asuncion de compromisos que necesariamente limitarian su
libertad de accidn y les forzarian a tomar decisiones que de otra manera tal vez
no tomarian.

Desgraciadamente, en el mundo real, siempre intervienen otros factores.
Cada pais esta vinculado a los demas por lazos historicos —politicos,
sociales, culturales— que no pueden obviarse facilmente, y pocas naciones
podrian prosperar durante mucho tiempo sin los intercambios minimos de
una red de lazos comerciales. También es frecuente que la seguridad de una
nacion dependa de las alianzas que permiten a los débiles actuar
colectivamente para disuadir las intenciones agresivas del fuerte. Uno de
los rasgos basicos del concepto de soberania de un Estado es su derecho a
determinar su propio destino y a actuar independientemente de los demas
para defender sus intereses nacionales. Para algunos Estados, una pérdida
limitada de la soberania nacional —cierto sacrificio de su autonomia— es
un precio que merece la pena pagar a cambio de la prosperidad y la
supervivencia.

En diversas épocas y por diversas razones, algunos paises han optado por
desvincularse, en mayor o menor medida, del mundo exterior. China y
Japén son ejemplos historicos, mientras que Corea del Norte es bien
conocida hoy por su marcado aislamiento politico y cultural. Este ultimo
pais podria servir como paradigma de una politica aislacionista impuesta a
los ciudadanos de un Estado, con justificaciones ideol6gicas, por sus lideres
politicos. Sin embargo, el término «aislacionista» se aplica a menudo de
manera muy limitada, en el discurso politico, para describir una linea de
pensamiento que desempefio un papel destacado y reconocible en la
politica estadounidense del siglo xx.
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Cronologia

Washington hace la Jefferson previene contra El senado de Estados Unidos
Proclamacion de Neutralidad  «enredarse en alianzas» bloquea la entrada del pais

en la Sociedad de Naciones

Contra las aventuras en el extranjero. «Aislacionismo» y «aislacionista»
son términos acufiados recientemente, y su primer uso documentado se
remonta a los primeros afios del siglo xX. Aunque los politicos
estadounidenses a los que podria haberse aplicado con precision esos
términos habian aparecido hacia poco tiempo, ellos mismos no se habrian
considerado tales. Por lo general, se veian como conservadores y
tradicionalistas, y defendian un credo en el siglo XX que pensaban que
habia sido puesto en practica amplia y sensatamente en el XIX y aun antes.

El conjunto de actitudes y politicas que definia la  «Nuestra politica
postura aislacionista pasé a primer plano durante verdadera es evitar las
los afios de entreguerras, cuando Estados Unidos 2lianzas permanentes con
. cualquier parte del mundo
—una superpotencia emergente que aumentaba a
grandes pasos su poder politico, economico y
militar— se esforzaba por asimilar su nueva
preeminencia en el mundo. En oposicion a politicos de inclinaciones mas
intervencionistas, los aislacionistas, que por entonces constituian un grupo
electoral significativo, mostraban una arraigada suspicacia hacia las
tentativas de enredar a Estados Unidos en cualquier tipo de aventura en el
extranjero. El modo en que el pais se vio arrastrado a la primera guerra
mundial se consideraba un aviso que ilustraba los peligros de implicarse en
guerras extranjeras, sobre todo en las europeas. En general, el aislacionismo
era contrario a las alianzas militares permanentes que podrian conllevar tal
tipo de intervenciones y, por extension, se oponia a unirse a organizaciones
internacionales, como la Sociedad de Naciones, que pretendian mantener la
paz mediante la accidon colectiva de sus miembros. La preocupacion
principal no era la conviccion pacifista de que su pais debiera evitar la
guerra, sino que meramente tenia que defender con celo su autonomia
nacional, su libertad para actuar de manera independiente, unilateral y
guiado por su propia iniciativa.

exterior.

George Washington, 1796
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1934-1937 1941 1946

Las leyes de neutralidad de El ataque japonés a Pearl Se funda la ONU para
Estados Unidos impiden los Harbour asesta un golpe mantener la paz mundial
préstamos y la venta de armas definitivo a los aislacionistas mediante la accion colectiva

a paises beligerantes

No establecer alianzas con nadie. Al defender el aislacionismo del
siglo xx, sus abogados frecuentemente apelaban a las palabras y el ejemplo
de los Padres Fundadores, y en particular de George Washington y Thomas
Jefferson. Primer paladin de la neutralidad americana, Washington hizo una
Proclamacion de Neutralidad en 1793, que especificaba que Estados
Unidos debia adoptar una «conducta amistosa e imparcial» hacia los
diversos beligerantes en las guerras revolucionarias europeas. Tres anos
mas tarde, en su Discurso de Despedida, explicaba que la razon principal
por la que sus compatriotas debian «evitar las alianzas permanentes» era
una falta de fines e intereses comunes: «Europa tiene una serie de intereses
primordiales que no guardan ninguna o muy remota relacion con nosotros».
La politica deseada —cooperacion sin compromiso— fue fijada
definitivamente por Jefferson en su discurso de toma de posesién de 1801,
en el que defendia el objetivo de «paz, comercio y amistad honesta con
todas las naciones sin establecer alianzas con ninguna».

La nostalgia que mostraban los aislacionistas del siglo xx por las ideas de
los Fundadores estaba fuera de lugar. Las cautelas de Jefferson ante el
establecimiento de alianzas, compartidas por una sucesioén de presidentes
posteriores, era una reaccion prudente a las circunstancias del recién creado
pais. Habiéndose liberado hacia poco de las garras de una autoritaria
potencia europea, la nueva nacioén era economica y militarmente débil,
permanecia apartada de los acontecimientos mundiales de la época, ni
amenazadora ni amenazada por otros a causa de su lejania geografica. En
tales circunstancias, era de sentido comun no enredarse en los asuntos de
otros paises, y ése siguié siendo un principio rector de la politica exterior
estadounidense durante gran parte del siglo xix. Pero el énfasis se ponia
siempre en permanecer neutral y autbnomo, no en el aislamiento como tal.
Es mas, durante este periodo Estados Unidos se mantuvo abierto al mundo,
de manera literal y a una escala sin precedentes, al recibir a millones de
inmigrantes, «masas apifiadas anhelando respirar en libertad», que
buscaban una vida nueva, y extendié afanosamente su red mundial de lazos
comerciales que a su debido tiempo lo convertirian en un coloso
economico.
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Exclustvidad oriental

Puede que el aislacionismo sea mas conocido como fenémeno propio de la politica
estadounidense, pero los ejemplos histéricos mas consumados se encuentran en Japon y China.
Durante mas de dos siglos, desde la década de 1630, el Japon del shogunato Tokugawa sigui6
una politica de aislamiento nacional (o sakoku, que significa «pais cerrado»), que impedia a los
japoneses salir del pais y casi siempre negaba el acceso a él a los extranjeros. Una medida
pensada inicialmente para mantener alejados a los misioneros cristianos, la orden de aislamiento
coincidié con un periodo de paz sin precedentes, pero tuvo una gran repercusion sobre el
comercio y se le atribuye el haber creado una cultura de insularidad nacionalista. En la China de
las dinastias Ming y Qing, una «prohibiciéon marina» (haijin) —prohibicién del comercio
maritimo— se impuso intermitentemente entre los siglos XIV y XVII. Su prop6sito preciso es
objeto de discusién —la eliminacion de la pirateria era, como minimo, parte de la razén—, pero
su efecto principal fue dafiar el comercio y que las comunidades costeras sufrieran penurias.

Nuevas realidades. La pleamar de los aislacionistas estadounidenses se
alcanzo con su exitosa oposicion a las ambiciones internacionalistas de dos
presidentes. En primer lugar, consiguieron frustrar las tentativas de
Woodrow Wilson de que Estados Unidos se hiciera miembro de la Sociedad
de Naciones, que era un punto crucial de su explicito objetivo de convertir
el mundo en un lugar «seguro para la democracia». Mas tarde, en la década
de 1930, se opusieron porfiadamente al intento de Franklin D. Roosevelt de
poner en practica su creciente simpatia hacia los paises europeos que
luchaban contra el ascenso del fascismo. Entre 1934 y 1937, se aprob6 una
serie de leyes apoyando la neutralidad que restringieron en gran medida el
tipo de ayuda, en forma de armas o préstamos, que podia ofrecerse a los
paises en guerra. Sin embargo, cuando la estabilidad mundial se vio
sacudida por las victorias fascistas en Espafia e Italia, las ambiciones
imperialistas de Japon y la creciente amenaza de la Alemania nazi, la
viabilidad del aislacionismo empez06 a cuestionarse cada vez mas. La caida
de Francia en junio de 1940 disparo la sensacion de inseguridad de Estados
Unidos; el ataque por sorpresa de los japoneses a Pearl Harbour en
diciembre del afio siguiente hizo que los aislacionistas emprendieran la
retirada definitiva.

Desde el final de la segunda guerra mundial, el impresionante ascenso de
Estados Unidos lo situé como una superpotencia militar de alcance mundial
y un centro neuralgico econémico en el nucleo del comercio global. Dio los
primeros pasos para fundar organismos internacionales como las Naciones
Unidas (ONU) y la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte (OTAN),
y seguidamente paso a dirigir y dominar sus agendas. Una y otra vez —en
Corea, Vietnam, Latinoamérica, Afganistan, Irak—, Estados Unidos ha
intervenido en asuntos de otros paises, a veces con €xito, a veces en
colaboracion. Sin embargo, pese a ser un pais tan implicado en la politica
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global, el aislacionismo todavia goza de cierto atractivo. En momentos
traumaticos —tras la debacle de Vietnam, por ejemplo, y después de los
ataques terroristas del 11-S—, siempre han surgido voces prominentes que
pedian la retirada a la fortaleza de América. Sin embargo, hoy en dia tales
llamamientos estan mas tefiidos de nostalgia que de realismo.

La idea en sintesis:
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Globalizacion

El mundo ha encogido. Los teléfonos moviles, los mensajes de texto, el e-mail,
las redes sociales, las transferencias bancarias instantaneas, los sistemas de
informacidn por satélite: cada nuevo desarrollo tecnolégico ha aumentado la
comunicacion global rapida. Y este encogimiento en el espacio virtual ha
llegado acompaiiado por la contraccion del espacio real. Un viaje a la otra
punta del planeta que hace un siglo habria requerido semanas ahora puede
completarse en horas. Lugares que en el pasado eran increiblemente remotos
se han abierto a millones de turistas gracias a vuelos internacionales baratos.
Alla donde vamos, cada vez vestimos todos la misma ropa, comemos la misma
comida, vemos los mismos deportes y programas de television. Incluso
contraemos las mismas enfermedades.

Todas estas situaciones son aspectos —a veces causas, a veces sintomas—
de lo que es en la actualidad una de las palabras politicas mas de moda:
globalizacion. Pese a su ubicuidad, el concepto es dificil de delimitar.
Dicho sencillamente, es un movimiento hacia la mundializacién, una
concepcion del mundo que es justamente eso, una forma de mirar las cosas
desde una perspectiva global mas que local. Pero mas alla, elude una
definicion simple, en parte porque tiene tantas facetas —sociales, politicas,
econdmicas, culturales—, y en parte porque esta claramente relacionado,
aunque sea distinto, con otros conceptos igualmente resbaladizos, como
modernizacion, occidentalizacion y homogeneizacion cultural.

Un rasgo que vincula los diversos aspectos de la globalizacion es la forma
en que erosiona la soberania de los Estados-nacién. Las fronteras
nacionales que en el pasado podian ser celosamente vigiladas se han vuelto
permeables y porosas y ofrecen poca defensa frente a un tréafico
incontenible, real y virtual, una imparable avalancha de ideas, informacién,
mercancias y personas. El cambio de centro de lo nacional a lo global ha
abierto nuevas oportunidades. En el mundo de los negocios, gigantescas
multinacionales se han expandido para explotar los nuevos modelos
globales de produccion y consumo. Politicamente, la voluntad de mirar mas
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alla de los estrechos intereses nacionales ha generado organizaciones
internacionales, entre ellas, la mas importante, las Naciones Unidas y sus
numerosos organismos. Y con el globalismo ha llegado una conciencia mas
aguda del mundo como un todo unificado y de los peligros globales, del
sida al cambio climatico.

Cronologia

Aparece la idea de la aldea global en Abre el primer McDonald’'s en
La galaxia Gutenberg de McLuhan Asia, en Tokio

Profeta de la aldea global... La visible compresion de la distancia y el
tiempo que genera el proceso de globalizacion fue explorada, con gran
repercusion, en la década de 1960 por el tedrico de los medios de
comunicacion canadiense Marshall McLuhan:

La circuiteria eléctrica ha derrocado el régimen de «tiempo» y «espacio» y vierte sobre
nosotros, instantanea y continuamente, las preocupaciones de todos los demds hombres.
Ha reconstruido el didlogo a escala global. Su mensaje es el Cambio Total, que ha
puesto fin al provincianismo politico, econémico, social y fisico... El nuestro es un
nuevo mundo de «todo a la vez». El «tiempo» se ha detenido; el «espacio» ha
desaparecido. Ahora vivimos en la aldea global.

En la época en que McLuhan escribio eso, la «circuiteria eléctrica» no iba
mucho mas alla de los televisores y los teléfonos, pero todas las
innovaciones posteriores de la era de la informacién han confirmado el
acierto de su prediccion.

McLuhan se mostraba entusiasta en términos generales ante la perspectiva
de una vida en la aldea global y muchos han compartido su optimismo
desde entonces. Uno de sus discipulos mas influyentes es el fil6sofo
derechista estadounidense Francis Fukuyama quien, en 1992, conjeturaba
en un arrebato de euforia posguerra fria, que el hundimiento del gobierno
autoritario en la Unién Soviética y otros paises podria sefialar «el punto
final de la evolucién ideol6gica de la humanidad y la universalizacion de la
democracia liberal occidental como forma definitiva de gobierno humano».
En este triunfo mundial del liberalismo, sugeria Fukuyama, una «cultura
verdaderamente global ha emergido, centrada en el crecimiento economico
impulsado por la tecnologia y las relaciones sociales capitalistas necesarias
para producirlo y sostenerlo».

La nueva Junto a muchos otros proglobalistas, Fukuyama
interdependencia basa su argumento en un supuesto generalmente
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electrénica recrea el indiscutido sobre el impacto beneficioso de la
mundo en la imagen de la economia de libre mercado de estilo occidental. El
movimiento, rapido y sin trabas, de dinero y

Marshall McLuhan, 1962 mercancias por todo el mundo, supone, traerd
grandes ventajas y mayor eficacia para todos: mas mercancias y mas
baratas para los paises que ya son ricos; mas y mejor pagado empleo para
los que en la actualidad estan empobrecidos. En el caso de estos tltimos, la
creciente prosperidad llevara a su debido tiempo a una mejor educacion,
una mayor complejidad politica; todo ello, si hemos de hacer caso a la
historia, a su vez conducira a la liberalizacién y a la democracia.

aldea global.

Globestidaod

Uno de los blancos preferidos desde siempre por los contrarios a la globalizaciéon, McDonald’s
y los demads colosos de la comida rapida occidental, no s6lo son considerados responsables de
una espantosa homogeneizacion de las dietas del mundo, ahora se les implica en la creacién de
un nuevo horror, la «globesidad». Como consecuencia del deterioro de los habitos alimentarios
globales (mas carne, grasas, azicares procesados, etc.), la Organizacion Mundial de la Salud
prevé que en 2015 habra unos 700 millones de adultos obesos en todo el mundo. Pero parece
que estos gigantes del imperialismo cultural no son todos malos. También se les ha atribuido la
aparicion de camareros educados en Mosct, de colas en Hong Kong y de lavabos ptblicos mas
limpios en todos los rincones del mundo.

1988 2015

Debord ridiculiza a McLuhan en La poblacion de adultos obesos del mundo
Comentarios sobre la sociedad del alcanzara los 700 millones (segan la OMS)
espectaculo

... 0 tonto del pueblo. No todo el mundo se muestra tan optimista ante la
perspectiva de una vida en la aldea global. Con mordacidad, el pensador
vanguardista francés Guy Debord, despachaba ir6nicamente en 1988 a
McLuhan como el «imbécil mas convencido del siglo». Deslumbrado por
los ostentosos y superficiales atractivos que ofrecia la aldea global, el
«sabio de Toronto», apunta Debord, no ha sabido ver la absoluta vulgaridad
de la vida aldeana: «Las aldeas, a diferencia de las ciudades, siempre han
estado regidas por el conformismo, el aislamiento, la vigilancia mezquina,
el aburrimiento y el cotilleo malicioso y repetitivo sobre las mismas
familias».

El conformismo y el aburrimiento son el nticleo de la critica antiglobalista.
A medida que las fronteras nacionales empiezan a caer, el flujo de
mercancias e ideas es inevitablemente mas poderoso desde las regiones
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dominantes politica y economicamente, sobre todo desde Estados Unidos.
A los criticos les horroriza que la muy mercantilizada cultura popular
estadounidense y de otros paises occidentales empiece a anegar las
practicas y costumbres locales. El avance de este nuevo imperialismo
cultural se traduce en que las cocinas locales sean bruscamente borradas
por Ronald McDonald y Colonel Sanders; las obras genuinas de cineastas
nativos, acalladas por el alboroto estridente del dltimo gran éxito de
Hollywood. Y detras del consumismo superficial se oculta una serie de
empresas multinacionales insensibles, cinicas y agresivas: inmensos
negocios que «estafan a Occidente y explotan a los demas», arrebatandoles
el empleo a los trabajadores occidentales y sustituyéndolos con mano de
obra esclava en las fabricas miserables del Tercer Mundo.

«Plus ¢ca chanoges

¢Es la globalizacién un fenémeno radicalmente nuevo o no se trata mas que de la continuacion
de un proceso histérico? Bueno, seguramente ninguna de las dos cosas, parece. Un proceso
semejante a la globalizacion es perfectamente reconocible ya en el pasado. Los imperialistas,
misioneros y comerciantes de siglos anteriores aspiraban a ampliar su poder, fe y comercio
tanto como fuera posible por todo el planeta, y depositaron una buena parte de su bagaje
cultural, de mala manera, alla donde fueron. En cierto sentido, el desembarco de Col6n en el
Nuevo Mundo en 1492, por ejemplo, representa un caso clasico de globalizacién: el encuentro
de dos continentes y dos mundos después del cual ninguno de los dos volveria a ser el mismo.
Lo que es nuevo hoy en dia es la escala y la rapidez asombrosas de la transformacién politica,
econdmica y cultural. En eso, al menos, estamos ciertamente en un nuevo territorio, en muchos
sentidos.

Permanecer arraigado. Estas opiniones son extremas. La verdad,
previsiblemente, es que la globalizacion es un fendmeno con muchos mas
matices de los que reconocerian tanto sus oponentes como sus defensores.
La cultura global que es bienvenida en un lado y condenada en el otro es de
hecho en gran medida ficticia. La ya abundante investigacion sobre la
globalizacion llega a la clara conclusion de que casi nunca se trata de un
proceso unidireccional. Cuando dos culturas distintas se encuentran, nunca
sucede que una sencillamente domine y desplace a la otra, mas bien se da
un sutil proceso de fertilizacion cruzada en el que surge algo distinto y
nuevo, algo que puede ser enriquecedor para ambas partes. Por mas
curiosidad que tengan las personas de experimentar lo nuevo, parecen
retener en cualquier caso un fuerte sentido de pertenencia a un pequefio
nucleo social y la necesidad de compartir un complejo sistema de creencias
y costumbres locales. Dado que los humanos son humanos —y por tanto
también animales— son territoriales por naturaleza, no cosmopolitas.
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Cualquier explicacién de la globalizacion que no reconozca la importancia
del arraigamiento humano ira mal encaminada.

La idea en sintesis:
viviendo en

la aldea global
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Naciones Unidas

Las Naciones Unidas (ONU) son la mayor y mas exitosa organizacion
internacional que ha existido. Su mayor triunfo, ni que decir tiene, es que no
haya habido un conflicto global —una tercera guerra mundial— desde hace
mas de medio siglo. Pero eso es sélo una parte de sus logros: se han promovido
los derechos humanos por todo el mundo; se han mitigado los efectos de
enfermedades devastadoras; se han estimulado los sistemas econémicos y
sociales de los paises en desarrollo; los problemas mas apremiantes de cada
momento —el terrorismo global, el trafico de narcéticos, el crimen organizado
internacional, el cambio climatico— han sido abordados y se han afrontado
con firmeza.

O eso, al menos, los numerosos partidarios de la ONU querrian que
creyéramos. Hay una opinion muy distinta, defendida sobre todo por los
conservadores mas derechistas de Estados Unidos (aunque no sélo por
ellos). Segun este analisis, la ONU es un organismo con graves defectos: en
gran medida impotente y marginado durante sus primeros 45 afios de
existencia; y desde el fin de la guerra fria, se ha convertido en un foro no
democratico de intrigas y presiones antioccidentales (en especial
antiamericanas). En el mejor de los casos, una tertulia irrelevante y muy
cara; en el peor, un caldo de cultivo para el conflicto y el disenso.

Pero incluso sus criticos podrian conceder que la ONU representa una idea
impresionante. Forjada en el espantoso infierno de la segunda guerra
mundial, la noble Carta de la ONU es un llamamiento a la cooperacion
global, una peticion para que las naciones trabajen juntas para resolver sus
diferencias pacificamente y para hacer del mundo un lugar mejor y mas
seguro allanando el camino hacia la justicia social y el respeto por los
derechos humanos. El problema, argumentan los criticos, es que esta
ambicion no es mas que una pura ilusion, una concepcion que es incapaz de
comprender la dura realidad de la politica global. El interés nacional es el
motor que impulsa a los Estados sobre el escenario global y —pese a todas
sus altruistas beaterias— lo mismo es aplicable a las acciones de los
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Estados dentro de los sagrados portales de la ONU. En un sentido muy real,
el debate sobre el papel de la ONU es un debate sobre la naturaleza de la
politica internacional. ;Es la idea de la gobernanza global —un sistema en
que las relaciones internacionales son fruto de la colaboracion bajo el
imperio de la ley internacional— una perspectiva realista o una peligrosa
ilusion?

Cronologia

Se firma la Carta de la ONU en San La Republica Popular de China

Francisco (se promulga en octubre) (comunista) ocupa la plaza de la
Republica de China (Taiwan) en el
Consejo de Seguridad

Carta para la paz. Los fracasos de la antecesora de la ONU, la Sociedad
de Naciones, quedaron de manifiesto entre las ruinas de la guerra, y antes
de que hubiera acabado la lucha habia planes en marcha para que un nuevo
organismo internacional ocupara su lugar. Los lideres de las tres potencias
aliadas invictas mas importantes —Franklin D. Roosevelt (Estados
Unidos), Winston Churchill (Gran Bretafia) y 16sif Stalin (Unién Soviética)
— mantuvieron intensas negociaciones. Un punto de marcado desacuerdo
fue el del equilibrio de poder y la influencia entre las «Grandes Potencias»
y los demas Estados.

La Carta de la ONU, fundamento formal de las actividades de la nueva
organizacion, fue firmada por representantes de 50 Estados en una reunion
en San Francisco el 26 de junio de 1945 y entré en vigor el 24 de octubre
de ese mismo afio. La idea principal de la ONU, prominentemente
explicitada en la Carta, es que la tarea de mantener la paz y la seguridad
internacional no puede desvincularse de consideraciones mas amplias sobre
la justicia social y los derechos humanos. Asi, en el Preambulo de la Carta,
«los pueblos de las Naciones Unidas» declaran su determinacion a:

e Preservar a las generaciones venideras del flagelo de la guerra...

e Reafirmar la fe en los derechos fundamentales del hombre...

e Crear las condiciones bajo las cuales puedan mantenerse la justicia y
el respeto a las obligaciones emanadas de los tratados y otras fuentes
del derecho internacional...

e Promover el progreso social y a elevar el nivel de vida dentro de un
concepto mas amplio de libertad.

Los 111 articulos de la Carta pasaban seguidamente a establecer las
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propuestas y principios de la organizacion y a esbozar sus estructuras,
tareas, finanzas y funcionamiento.

1991 2008 2009
La Federacion Rusa ocupala La ONU mueve mas de El nimero de miembros de
plaza de la Union Soviética 12.000 millones de dolares la ONU alcanza los 192
en el Consejo de Seguridad en sus esfuerzos de auxilio
humanitario

Veto y punto muerto. Las criticas a la ONU suelen partir de su actuacién
desigual y a menudo insuficiente, sobre todo en su primer medio siglo de
existencia, cuando la politica global seguia la ldgubre légica de la guerra
fria. La mayoria de los fracasos de la ONU en esa época puede atribuirse a
los compromisos y contradicciones que debilitaron su estructura original.
La division de poderes entre el Consejo de Seguridad y la Asamblea
General a menudo paralizo las tentativas de la ONU de poner en practica su
mision pacificadora.

La Asamblea General es el principal organismo representativo de la ONU,
donde todos los paises tienen una plaza. Se le han atribuido muchas
funciones, sobre todo con relacién al presupuesto y a la eleccion de los
miembros, y es el foro principal de debate sobre las cuestiones importantes,
que se presentan ante ella. Sin embargo, aunque la Asamblea General
aprueba resoluciones sobre las amenazas a la paz, carece de potestad para
obligar a ningutn infractor a acatarlas. Es en el Consejo de Seguridad, segun
la Carta, donde reside la «responsabilidad primaria para el mantenimiento
de la paz y la seguridad». Este organismo tiene la autoridad para tomar
decisiones que son vinculantes para todos los miembros de la ONU, pero
por razones estructurales a menudo ha sido ineficaz. De sus quince
miembros (originalmente once), diez son no permanentes, elegidos por un
plazo de dos afios por la Asamblea General. Luego estan los «cinco
grandes»: los cinco miembros permanentes: Estados Unidos, Gran Bretaiia,
Francia, Rusia (Unién Soviética hasta 1991) y la Republica Popular de
China (Republica China/Taiwan hasta 1971). Cada miembro del Consejo de
Seguridad tiene un voto, pero los permanentes, ademas, poseen el derecho
de veto.

Polos distantes

La brecha aparentemente insalvable entre los partidarios de la ONU y sus criticos queda bien
ilustrada contrastando un par de ensayos publicados en el libro Oxford Companion to the
Politics of the World (2001). La defensa la realiza Lloyd Axworthy, estadista canadiense y
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presidente en dos ocasiones del Consejo de Seguridad de la ONU:

¢Cuantas mas vidas se habrian perdido por los conflictos armados, las
enfermedades y el hambre si no hubiera existido la ONU? ;Podemos asegurar que
habriamos evitado una tercera guerra mundial sin ella?... Los Estados-nacién ya no
pueden ir por su cuenta, ni siquiera los mas poderosos. La cooperacion
internacional es esencial... Unas Naciones Unidas fuertes deberian ocupar una
posicién central en ese sistema porque tienen un gran potencial para abordar los
complejos problemas del mundo de hoy en dia.

La acusacion la presenta John R. Bolton, antiguo embajador de Estados Unidos ante la ONU:

Puede que sencillamente no existan «soluciones» para los problemas actuales de la
ONU. Puede que las contradicciones internas inherentes en la Carta de la ONU
impidan que la organizacién funcione con mas eficacia que ahora... Por tanto, el
papel futuro mas probable de la ONU sera una continuacion aproximada de su
estatus actual, confuso, incoherente y de una importancia marginal.

La consecuencia de este sistema durante la guerra fria fue el llegar a un
punto muerto en los numerosos casos en que dos o mas de los «cinco
grandes» se veian implicados. Antes de 1966, en una época en que la Union
Soviética consideraba la ONU un instrumento del imperialismo occidental,
veto cien resoluciones. Entre 1966 y el hundimiento del bloque del Este en
1989, un periodo en el que Estados Unidos consider6 cada vez mas a la
ONU como un vivero de alianzas hostiles de comunistas y paises del Tercer
Mundo, vet6 67 resoluciones. Desde el fin de la guerra fria se ha dado una
significativa distensién, y en la tltima década del siglo, la ONU organizo
aproximadamente el triple de operaciones de mantenimiento de la paz de
las que habia emprendido en toda su historia hasta esa fecha. Aun asi, sus
logros seguian siendo desiguales, con notables fracasos, o ausencias
clamorosas, como en la antigua Yugoslavia de 1992 a 1995, en Ruanda en
1994 y en Irak en 2003.

Hacia un futuro mejor. Los criticos, inexorablemente, se centran en los
defectos de la ONU vy restan importancia a sus notables éxitos. Desde su
sede central en Nueva York, la ONU del siglo xx1 supervisa y coordina el
trabajo de una red de organismos especializados cuya funcién es luchar
contra una amplia serie de problemas medioambientales, humanitarios,
culturales, sociales y economicos. El denominado «sistema de las Naciones
Unidas» —Ila propia ONU con el conjunto de sus organismos— incluye
muchos de los organismos mas poderosos y prominentes del mundo: la
Organizacion para la Agricultura y la Alimentacion (FAO), la Organizacion
de las Naciones Unidas para la Educaciéon, la Ciencia y la Cultura
(UNESCO), la Organizacion Internacional del Trabajo (OIT), el Tribunal
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Internacional de Justicia, la Organizacion Mundial de la Salud (OMS), el
Fondo Monetario Internacional (FMI) o el Banco Mundial. Puede que
hayan sido vacilantes y s6lo relativamente acertados, pero los pasos que ha
dado la humanidad en las décadas recientes para progresar se deben sobre
todo a los esfuerzos de las Naciones Unidas.

La idea en sintesis:
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Nuevas realidades, nuevos
desconciertos

No hace falta ser un naufrago olvidado durante décadas en una isla desierta
para sentirse desconcertado ante las realidades del mundo actual, y no sélo
por los avances tecnoldgicos —y sus consecuencias sociales— sino por una
situacion politica que raya en lo incomprensible. Ni uno de los fildsofos,
politicos o pensadores de hace so6lo treinta anos habria imaginado un
escenario politico como el presente. Si levantaran la cabeza creerian estar
presenciando una obra de ciencia —o politica— ficcion, cuando no una pelicula
de catastrofes.

Porque si la realidad ya superé6 —tragicamente— a la ficcion con los
atentados del 11-S, la deriva politica de estos ultimos afios parece
empeflada en mantenerse dentro de los limites de lo inimaginable: en
Estados Unidos gobierna un presidente negro, pero tiene que legislar con
una Camara de Representantes hipotecada por un pintoresco grupo
ultramontano; los mismos organismos, publicos y privados, que fueron
incapaces de prever el cataclismo de la «Crisis del Crédito» de 2008, siguen
pautando las politicas econémicas mundiales en 2011, en plena «Cirisis de
la Deuda»; la hasta hace poco estable Europa es incapaz de articularse
politicamente y muchas de sus naciones —de Italia a Hungria— han caido
en manos de gobiernos de un populismo esperpéntico, e incluso Holanda o
los paises escandinavos han visto entrar en sus parlamentos a grupos
ultraderechistas que se creian desaparecidos en el vertedero de la historia y
han sufrido atentados politicos inconcebibles... Numerosos gobiernos
arabes con décadas en el poder —satrapias en apariencia inamovibles—
han caido bajo la presion de manifestaciones populares. Por si fuera poco,
el gobierno comunista chino, a través de la agencia de noticias Xinhua,
recriminaba el 6 de agosto de 2011 a Estados Unidos su «adiccion a la
deuda» y le conminaba a recortar sus «hinchados costes de proteccion
social»: increible, pero verdad.
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Cronologia
2008

Barack Obama, primer presidente negro
de Estados Unidos

2008

La «Crisis del Crédito» fuerza ala
intervencion del Estado en el

rescate de grandes instituciones
financieras

Muy probablemente, puestos a marcar el tiempo
con hitos histéricos, la caida del Muro de Berlin
en 1989 sefial6 el fin no s6lo del «socialismo
real» —cuya quiebra como modelo ya era
palpable desde décadas antes— sino también, en

Nosotros les decimos:
coged el relevo,
jindignaos! Los
responsables politicos,
econdémicos, intelectuales
y el conjunto de la

sociedad no pueden
claudicar ni dejarse
impresionar por la
dictadura actual de los
mercados financieros que
amenazalapazyla

términos mas generales, de una concepcion
ilustrada —racionalista y confiada en el progreso
— del mundo y la politica; y los atentados del
11-S en el 2001 marcaron la irrupcién de una
nueva era de la que no daban cuenta los
paradigmas politicos existentes: la sensacion de
vulnerabilidad que se extendié por el mundo,
acompafiada de la reaparicion de pulsiones
preilustradas (considerar pensamiento politico a la
fe que mueve al fundamentalista Tea Party o a las
versiones radicales del islamismo seria una aberracion) y la entrada en el
escenario mundial, en papeles principales, de los paises emergentes con sus
peculiaridades —de Brasil a India pero, sobre todo, China— no so6lo han
volatilizado el statu quo internacional que se habia mantenido desde la
segunda guerra mundial sino que han puesto en cuestion las bases tedricas
y practicas de las concepciones politicas que lo sostenian.

democracia.

Stéphane Hessel,
diplomatico y politico
francés, en ;Indignaos!,

2010

«Es La ecomomnla, estp’qs’w{o»

Ese eslogan, utilizado en la campafia presidencial de Bill Clinton de 1992, y mas alla de su
motivacion electoral concreta, sefiala, al menos en su reduccionismo, uno de los rasgos
definitorios del nuevo siglo: la preeminencia de lo econémico sobre lo politico; una
preeminencia que ha dado lugar a desprejuiciadas peticiones —impensables hace s6lo unos
afios— para gestionar el Estado como si fuera una empresa privada. La reduccién de la politica
a mera «gestion» ha tenido como consecuencia la entronizacién de un discurso tnico, el de la
economia financiera global, cuyas consecuencias son ya draméticamente palpables (se puede
«rescatar» a un pais... sumiendo a su poblacion en la miseria). La omnipresencia y supuesta
inevitabilidad de este tipo de discurso ha encontrado poca resistencia politica y, como apuntaba
el historiador Tony Judt: «Las instituciones de la republica han sido degradadas, sobre todo por
el dinero. Peor todavia, el lenguaje de la propia politica se ha vaciado de sustancia y
significado». Sin embargo, la sucesion de crisis econémicas del tltimo lustro esta cuestionando
las bondades de esa poco menos que metafisica confianza en el mercado («Seriamos capaces de
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apagar el sol y las estrellas porque no dan dividendos», advertia ya John Maynard Keynes hace
décadas), ha dado nuevas razones a la necesidad de lo politico, y asistimos a incipientes
esfuerzos de construir un discurso alternativo, de repensar la politica... y de actuar.

2010 Primavera de 2011  2009-2011
Se publica jIndignaos! de Revueltas populares en Tunez, Movilizaciones nacionales y
Stéphane Hessel Egipto, Libia, Siria y Yemen al margen de los partidos en

Europa occidental fruto del
malestar producido por los
recortes sociales

Indignacion. En paralelo a las transformaciones y convulsiones del mundo,
sobre todo en Europa se dio un paulatino proceso de apatia en la poblacion,
como si ésta renunciase a lo que constituye la esencia misma de lo politico:
la participacion. La movilizacion de la ciudadania languidecio, enajenada
de un poder cada vez mas lejano e inasible —cada vez menos «politico»,
menos humano, en el sentido aristotélico del téermino— y martilleada desde
todos los frentes con un discurso monocorde, que se presenta con la misma
inevitabilidad que la palabra revelada, escudandose en unas supuestas leyes
inexorables de un mercado libre que, a fuer de opaco, parece escapar a toda
l6gica que no sea la del salvese quien pueda. Al menos hasta que la crisis
economica de 2008 y, mas aun, la de 2010, se hicieron sentir y estallo una
serie casi ininterrumpida de protestas —manifestaciones, huelgas,
acampadas— en toda Europa: funcionarios en Francia, estudiantes en
Inglaterra, feministas en Italia, ciudadanos indignados en Espafia, Portugal,
Grecia y hasta Israel... Aunque las causas tienen raices nacionales, la
reactivacion de las movilizaciones comparte muchos rasgos: parten de una
sensacion de malestar —concretada en los recortes sociales y de derechos
que se creian basicos—, la mayor parte se organizan al margen de los
partidos y sindicatos, son no violentas y cuestionan las formas tradicionales
de representatividad.

Carentes, en principio y, en buena medida, por principios, de un programa
cerrado y definido mas alla de la defensa de los derechos sociales y de una
forma mas o menos vaga de activismo; carentes, también, de lideres y hasta
de referentes ideoldgicos bien delimitados, estos movimientos suponen,
como minimo, una adaptacion a las nuevas realidades: se organizan por
Internet, son acéfalos o multicéfalos, saltan de lo local a lo global con
naturalidad, son «liquidas» en el sentido sociol6gico del término —fruto de
la incertidumbre, fragmentadas, flexibles y cambiantes— y, en su propia
indeterminacion, anuncian una repolitizacion de lo social.
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Sélido, Liguido... gaseoso

En un famoso fragmento de El manifiesto comunista (1848), Karl Marx redactaba una de las
mas conmovedoras elegias por el fin de la burguesia: «Todo lo sélido se desvanece en el aire,
todo lo sagrado es profanado, y los hombres, al fin, se ven forzados a considerar serenamente
sus condiciones de existencia y sus relaciones reciprocas». Entre el inquietante tono
apocaliptico de las primeras frases y el optimista llamamiento a la reflexion serena de las
ultimas, el texto ha adquirido cierto aire profético, con la salvedad de que la solidez no se
«desvanece» sino que se licua, se vuelve informe y voluble, y sus tinicos principios rectores
parecen ser los de la velocidad y la incertidumbre. O eso al menos apunta la caracterizacion de
este Ultimo periodo de la modernidad como un «tiempo liquido», en expresion acufiada por
Zygmunt Bauman: «una condicién en la que las formas sociales (las estructuras que limitan las
elecciones individuales, las instituciones que salvaguardan la continuidad de los habitos, los
modelos de comportamiento aceptables) ya no pueden (ni se espera que puedan) mantener su
forma por mas tiempo, porque se descomponen y se derriten antes de que se cuente con el
tiempo necesario para asumirlas...».

Y sin embargo... No es descabellado afirmar que nunca, en la historia
humana, tanta gente habia gozado de tantos derechos politicos y sociales
como en la primera década del siglo xx1. Nunca ha habido menos guerras,
ni menos muertes violentas, ni menos hambre, ni menos esclavitud, ni
menos discriminacion por razon de sexo o de raza que en estos ultimos
afnos. La esperanza de vida de miles de millones de personas se duplico a lo
largo del siglo pasado; la alfabetizaciébn y la atencion sanitaria han
alcanzado niveles sin precedentes. Aun asi, la injusticia y la desigualdad
siguen mermando la posibilidad de que millones de personas vivan una
vida digna. Y se trata, desde hace unas décadas y por primera vez en la
historia, de una posibilidad técnicamente factible. Para que sea un hecho,
entre otras muchas cosas, hace falta voluntad. Voluntad politica.

La idea en sintesis:
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Glosario

Absolutista Régimen en el que el poder del gobernante (raramente se
trata de varios) es ilimitado, aunque se ejerza legalmente; a menudo se
contrapone a «constitucional» (en el que el poder se restringe por ley) y a
«tiranico» (en el que el poder es ilimitado e ilegitimo).

Autocratico Régimen en el que todo el poder se concentra en la persona
de un tnico gobernante.

Auténomo Relativo a una persona o a un Estado que se gobiernan a si
mismos.

Autoritario Estilo de gobierno en el que se exige la obediencia
incondicional del gobernado, con el precio de su libertad personal.

Burocratico Sistema de administracion en el que las decisiones las
toman funcionarios permanentes, por lo general no electos, que estan
organizados jerarquicamente y actiian conforme a un estricto codigo de
normas.

Constitucional véase absolutista.

Derecha e izquierda Espectro teodrico de las inclinaciones politicas,
ampliamente utilizado, aunque con poca precision; hoy en dia, la
izquierda se asocia con un programa socialista de definiciébn mas bien
vaga, mientras que a la derecha se la considera conservadora y
preocupada por cuestiones como la liberalizacion economica (el libre
mercado).

Despotico Gobernante o régimen en el que se ejerce el poder absoluto,
habitualmente de una manera cruel u opresiva.

Dictador Gobernante que ejerce el poder absoluto, por lo general
obtenido mediante la fuerza, en un Estado; originalmente, se trataba de
un magistrado de la antigua Roma al que se le concedia poder absoluto
en tiempos de emergencia, pero durante un periodo limitado.

Federalismo Sistema de gobierno en el que el poder se confiere a un
grupo de organismos constituyentes (a menudo denominados «Estados»)
y no a uno central superior con mas poder que ellos.
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Feudalismo Sistema social dominante en la Europa medieval, en el que
la corona concedia tierras a los nobles a cambio de sus servicios
militares; los niveles inferiores de la jerarquia social los ocupaban los
vasallos y los campesinos (siervos).

Geopolitica Enfoque del analisis de la politica internacional en el que se
concede especial importancia a variables geograficas como el tamafio y
la localizacion fisica.

Ideologia Conjunto coherente de ideas y creencias que constituye el
fundamento de una teoria politica 0 econémica y que proporciona una
explicacion diferenciada de como funciona el mundo.

Iustracion La «edad de la razén», periodo del pensamiento occidental,
iniciado a finales del siglo xvi1 e impulsado por la Revolucién cientifica,
en el que la razon se alzo sobre la autoridad de la religion y la tradicion.

Laissez-faire Doctrina economica segun la cual los mercados funcionan
mejor cuando el gobierno no interviene (o interfiere).

Lobbying Actividad realizada por grupos de intereses particulares con el
fin de informar a los politicos de sus opiniones y convencerlos de votar o
redactar leyes que los defiendan.

Marxista Relativo al pensamiento del filésofo politico aleman Karl
Marx (1818-1883), fundador (con Friedrich Engels) del comunismo
moderno.

Medieval Relativo a la Edad Media, el periodo de la historia europea que
abarca desde la caida del Imperio Romano de Occidente en el siglo v

hasta el principio del Renacimiento en el xv.

Meritocracia Sistema social en el que el poder o el estatus se conceden
segtin los méritos (talento y esfuerzo), en lugar de como consecuencia de
la clase, el género, la edad, etc.

Moderno Relativo al periodo de la historia occidental que abarca
(aproximadamente) des de el siglo xv hasta la actualidad; la primera

parte de este periodo, que acabaria alrededor de 1800, se denomina, a
veces, «modernidad».

Natural, ley La idea de que existe un orden en la naturaleza del que los
humanos pueden derivar racionalmente normas o reglas para su
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conducta; se supone que proporciona los fundamentos permanentes de
las leyes creadas por los hombres.

Neoliberalismo Teoria econémica y politica, prominente desde la década
de 1970, que combina aspectos del liberalismo clasico (en especial, la
omnipotencia de los mercados libres) con la entusiasta defensa de la
libertad personal y la reduccién del Estado.

Populista Movimiento politico que se declara defensor de las opiniones
y preferencias de la gente comun; con frecuencia es deliberadamente
antiintelectual y pretende representar al «hombre corriente» frente a las
manipulaciones del Estado y las élites poderosas.

Progresista Aplicado a politicos y concepciones politicas, partidarios de
la innovacién y las reformas.

Progresivo Se dice que un sistema impositivo es progresivo si la
cantidad de impuestos pagados aumenta proporcionalmente con los
ingresos, con el resultado de que los ricos pagan relativamente mas que
los pobres.

Racionalismo Insistencia en que las acciones y las opiniones deberian
basarse en la razéon y el conocimiento; suele oponerse a la fe o la
creencia basadas en la revelacion religiosa o la tradicion.

Reforma Movimiento religioso en la Europa del siglo xvi que pedia la

reforma de la Iglesia cat6lica romana y llevd a la aparicién del
protestantismo.

Renacimiento Resurgimiento del arte y la literatura europeos, que
abarco del siglo x1v al xvi, inspirado por el redescubrimiento de los
modelos clasicos.

Revolucion americana (a veces denominada «guerra de la
Independencia americana») La lucha politica y militar, concluida en
1783, en la que los colonos de América del Norte se liberaron del
dominio britanico.

Revolucion francesa El derrocamiento de la monarquia absoluta en
Francia, logrado con abundante derramamiento de sangre entre 1789 y
1799; a veces, se la considera la primera revolucion moderna, porque
transformé la naturaleza de la sociedad e introdujo ideologias politicas
radicalmente nuevas.

www.lectulandia.com - Pagina 238



Revolucion Gloriosa La sustitucién, en el trono inglés, en 1689, del
monarca catolico Jacobo II por su hija protestante Maria y su marido,
Guillermo de Orange; el golpe incruento sefial6 el final del absolutismo y
el principio del gobierno constitucional en Inglaterra.

Revolucion industrial Transformacion social y economica de las
sociedades agrarias en industriales y urbanizadas. Iniciada en la Gran
Bretafia del siglo xviii, el proceso avanzo6 imparable gracias al desarrollo
de la energia de vapor, la llegada de la produccion fabril y la
construccion de ferrocarriles.

Separacion de poderes Doctrina segun la cual el poder politico se
divide entre varios érganos (por lo general, legislativos, ejecutivos y
judiciales) como garantia contra la tirania.

Soberania Conferida a una persona o institucion, es el derecho a la
autoridad politica suprema en el Estado; el derecho a promulgar leyes,
tomar decisiones y a exigir a todos los demas miembros del Estado que
se atengan a las mismas.

Tiranico véase absolutista.

Totalitario Sistema de gobierno en el que todos los aspectos de la vida
publica y privada estan controlados por el Estado; en este régimen, los
intereses de los ciudadanos quedan supeditados a los del Estado.
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Notas
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(I En inglés, el sustantivo «historia», history, se descompondria, forzada o
ironicamente, en his [adjetivo posesivo masculino] y story [relato]. Como se explica a
continuacion, cierto feminismo propuso una historia alternativa, la herstory,
sustituyendo el adjetivo masculino por el femenino her. El juego de palabras carece
de sentido en castellano, pues «historia», por retrograda que sea, es una voz
femenina. <<
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